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INTRODUCTION

#A OADPDPI OO0 EAEO OOEOA A0 bOAd & Radificadldd EEi@ustillaAtd etOT 1 OOE
moelleuse et a pour objectifAA AT I PAOAO 1 A0 DPAOAI T OOAO Adi OENOAODAC
(teneurs en matiéres grasses, en acides gras saturés, en sucres, en sel et en fibres) des échantillons

ATT1TTAAOI O PAO 1 6/ NPARBpudén2019.A 1 AOAET Al ¢mm

Les donnéesservant de référence pour 200 et 2012 ont été extraites de la base de données Oqali au
iTTATO AA T A Oi Al ECAGETT AA AA OADPDPI OO Adi O1T1 OOET 1
ATTAO 110 DO AAE QAertdinés infofmAtions dtddiees brbdorc AueEd modifiées au

cours du temps. Ainsi, les données 2@0et 2012 actualisées et utilisées pour cette étude peuvent
NOAT NOA DAO AEA&A OAO AA AAITAO AO OABDPT OO AA T A PO

Un lexique présent 6 AT OAT AT A AAO Ai £ZET EOET 1 O OoiexeR O bi OO0 1 A

, AO DOET AEDPAO@® Oi 001 OAOO AA A A @énficatiorOdolshilantedet OT 1 OOF
moelleusesont présentés dansl¢ ET1 AT AA 167 OOAA /Aadrandidatio®cordtilanteA O OA A «
et moelleusg Ogaliz Données 209, 2012 et 2019 7 Edition 2022.

1%00AA A8i O 1 OOETT AO OA A faneded mokldusely Bonrédsi2@0gEZEA20T2EHdition 2005 00O E |
www.ogali.fr
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1 PRESENTATION DU SECTEUR

Le secteur dela Panification croustillante et moelleuseA T OOOA 1 6 AT OA T idduskiels™dd O D OT A
type DAET h NOBEI O O1 EAT O /£OAE;prégmballéaA), gfillkd PabORgilkHOh DAET
O1 A OY Guhséctsés (biscottescro0OT T @ h ainsi que les produits extrudés issus de céréales

(spécialités céréalieresgalettessouffléesh ) ét les viennoiseries (briochesA OT EO QAT OOh 8

I O8ACEO AA POI A Oms@rabiafigtés Granded 6t mdyAringd sutfakadiqaeént.

Les produits surgeléset artisanauxne sont pas inclus dans ce secteur.

, 87 OOAA 5B7pfoduiks er®D, 1035 en 20122 et 1740 en 2019, tous vendus dans les grandes

et moyennes surfaces (GMS3)e Franc8 , A AE &£& OAT AA Ad A A£EAA Oduiten AT OOA
partie, 08 A @B paE WMBA OAT T DPDAT AT O und colledid plasESfausiv©des oduits

présents sur le marché en 202 : cette différence est & prendre en considératioA AT O 1 6 ET OAODP O
des résultats

Dans ce rapport, les différents produits sont étudiés par famillde produits et par segment de marché

(marques nationales (MN), marques de distributeurs (MDD), marques de distributeurs entrées de

gamme (MDDeg)hard discount (HD) etdistributeurs spécialisés biologiques DSbio)).

A noter queles produits a marque propre des distributeurs spécialisébiologiques correspondent au

segment desdistributeurs spécialisés biologiques Néanmoins, s autres produits biologiques sont

regroupés au sein des marques nationalef®\(inexel). Dans lasuite durapport, les résultats 2019 des

distributeurs spécialisés biologiquessont présentésmaisA OA OT AT 1 1 AT OAE éfafaihdi OT 1 O
pour ce segment, celuti ayant éténouvellement collecté en 2019

1.1 Source des données

En2000,25p AAO AT T1Ti A0 DOI OEAT T Au dé fickiedshirifobriatie@sparded | AAT 1T A
partenaires3, 31% de photos prises en magasin par les équipes Ogeti44% par des moyens propresa

16/ NAl E8

En2012,35p AAO AT 1171 AO DOI OEAT T Audé fichidsArfobmatie@s parded | AAT 1 A
partenaires, 30% de photos prises en magasin par les équipes Oqgali3i% par des moyens proprs a

16/ NAl E8

En2019,7p AAO AT 117 AO POT OEATT AT O AG AT edboBehotodphidedA Al 1 AC /
en magasinpar les équipes Oqalet 43% par des moyens propraU |1 6/ NAl E8

, 0A0CI AT OAGETT AA 1T A POI PTIOOETT AA AT 1T 112dIEOCOOAOD
fait notamment suite a la mise en place de partenariats avec les distributeurs pendant cette période.

En paralléle, on note néanmoins OT A AEI ET OOEIT T AA 1T A POIi Pl OOETT A

ABAI AAT T ACAO PAO 1 A0 PAOOAT AEOAOS

2 Lors du premier suivi, 980 produits ont été collectés sur le marché en 2012 et 55 en 2013.

3, AO PAOOAT AEOAOG AA 168/ NATE OI10 DPOETAEDAl AT AT O AAO ET AOOOOEAI

»OOAA Adi OI 1 OOEIT AO OAAOAOO AA z0duliz0dnhéEsEEDS, A0DZek J01gEdibr?22ET 1 AT OA
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1.2 Nomenclature

La clas#fication de la Panification croustillante et moelleusea été élaborée en concertation avec les
professionnels du secteur elle se base la foissur les typesde produits (biscottes, brioches, pains de
mie,8 @t/ou les ingrédients (type de farineprésence/nature desgraines,parfum : nature, au chocolat
etc).

Cettenomenclature décompose le secteur di Panification croustillante et moelleuseen 33 familles
de produits, dont une description détaillée est présentée danes$ Tableaul a Tableau5.

A noter que @tte nomenclature a subi des remaniements depuis publication de la premiere étude

Adi OT 1 OOET T laARanifiéakoA Gduddiantefel moelleuse, dans laquelleelle comptait 31
AATET1AO8 01060 AA OADPDI 00, priddnésutiitibndefidmen, onh A OAET A C
OAcCOi O0bi A Ont &&dlivigeédA OO @Biker Uhd plus grande homogénéité des produits au

OAET AB80OT1T A 8 o4 AA OBAIAG | A&A kutid A 1A @écidion Qe laurCdéfinitvin.Cette

nouvelle classification de33 A£AT E1 1 AO O3 ADPDPI ENOA  coliectds An 208 eE2012 400 i AE
a celui collecté en 209.

+%O0AA Adi1 OT1 OOEIT AO OAAOADOO AA % Bonnbed ROBIEE.A2A1FEdiion W BiIzOOOET 1 Al
www.ogali.fr

%OOAA Adi O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01g&Edior®2ET 1 AT OA
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Tableau 1 : Descripti on des familles de produits (1/ 5)

Familles de produits Définition & Exemples

Biscottes briochées a base de farine de blé/fromerstans graines. Ces produits peuven
contenir des farines de féves et/ou soja et/ou orge, en complément de la farine de b
et/ou froment. Peut contenir des produits comportant des inclusions de fruits et/ou des

Biscottes briochées e
pépites de chocolat.

Exemples: La Biscotte gat brioché, Biscottes briochées et toastées aux raisins, etc.

Biscottes a base de farine compléte/intégrale/bise ou avec ajout de son/germe/fibres
et/ou contenant au moins une farine de céréales (hors blé/fromenfgves, soja et orge),
avec ou sans graines. Comprend les biscottes a base de farine de blé/froment a
Biscottes complétes, | graines. Ces produits peuvent comporter des inclusions de fruits et/ou de pépites d
cereales et graines chocolat. Peut contenir des produits sans gluten.

Exemple : Biscotes 6 céréales, Biscottes au son, Biscottes au germe de blé, Biscotte
farine compléte, etc.

Biscottes nature a base de farine de blé/froment sans graines. Ces produits peuve
contenir des farines de féves et/ou soja et/ou orge, ecomplément de la farine de blé
et/ou froment. Peut contenir des produits comportant des inclusions de fruits et/ou des

Biscottes nature e
pépites de chocolat.

Exemples: Biscottes au froment, Biscottes nature, Biscottes sans sel ajouté, etc.

Brioches et produits de type baguette viennoise, pains au lait ou gaches fourrés
chocolat, tout chocolat et/ou avec pépites de chocolat, panettones sans fruit et ;
Brioches au chocolat.

chocolat_pépites
Exemples: Brioches fourrées parfum chocolat, Pains au lait aux pépites deotad, Brioche
tressée aux pépites de chocolat, Demi baguettes viennoises pépites de chetrolat,

Brioches et produits de type baguette viennoise, pains au lait ou gaches fourrés aux fru
ou avec inclusions de fruits (confits onon), les panettones aux fruits, kouglof et autres
Brioches aux fruits produits similaires.

Exemples : Brioches fourrées a la fraise, Panettone classico, Pain brioché aux raising
etc.

Brioches et produits de type baguetteriennoise, pains au lait ou gaches a base de farif
complete/intégrale/bise ou avec ajout de son/germe/fibres et/ou contenant au moins
une farine de céréales (hors blé/froment, feves, soja et orge), avec ou sans grain
Brioches completes , Comprend les produits a base de fare de blé/froment avec graines. Peut contenir des
céréales et graines produits sans gluten.

Exemples : Brioche tressée aux graines de lin, Brioche tranchée 5 céréales, Bag
viennoises complétes, Pains au lait bio, etc.
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Tableau 2 : Description des familles de produits (2/ 5)

Familles de produits

Définition & Exemples

Brioches fourrées a la
creme

Brioches et produits de type baguette viennoise, pains au lait ou gaches fourrés a
créme pouvant comporter des inclusions (chocolat, fruits etc.)

Exemple: Petits chinois aux pépites de chocolat, Brioche suisse, Chinois natare,

Brioches nature

Brioches et produits de type baguette viennoise, pains au lait ou gaches nature a base
farine de blé/froment, sans graines. Ces produits peuvent contenir des farines de fev
et/ou soja et/ou orge, en complément de la farine de blé et/ou froment. Peubatenir
des inclusions de sucres, de caramel, etc.

Exemple: Pains au lait, La gache tranchée au sucre, Baguettes viennpites

Chapelure

Pains séchés ou biscottes rapé(e)s ou émietté(e)s

Exemple: Fine chapelure de pain, Chapelure mais,ls¢tc.

Crackers de table

Crackers ou pains/toasts croustillants/craquants avec MG et/ou fromage ; non apéritifg
Cette famille contient également tous les biscuits salés ou croustillants avec ou s/MG.
peuvent étre a tartiner (lorsque cela est explicitement idiqué sur I'emballage).

Exemples: Crackers nature, Pain croustillant aux graines bio, Toast croustillant au fromg
et aux graines de courge bio, Croustines aux 3 graineseio,

Crodtons

Petits morceaux de pain sec, assaisonnés ou non

Exemple: Croutons saveur ail, Cubes pour salade, Croutons nature spécial satrle

Galettes soufflées
nappées ou fourrées

Galettes soufflées a base de riz, mais, épeautre, quinoa, sarrasin, céréales ; nappée
fourrées.

Exemples : Galettes de mais@hocolat noir bio, Toasts riz chocolat au lait bio, Galettes
riz fourrage au chocolat bio, etc.

Galettes soufflées
nature

Galettes soufflées a base de riz, mais, épeautre, quinoa, sarrasin, céréales ; natur
aromatisées.

@Al DI A0 ¢ ' radaukdrodnd, Gaitie BdisAs@vOur tomate basilic, Galel
avec légumes secs bio, etc.

Pains azymes

Pains azymes.

Exemples : Pain azyme, Pain azyme sarrasin épeautre bio, etc.

%OOAA Adi O1T1 OO0ET I
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Tableau 3 : Description des familles de produits (3/ 5)

Familles de produits

Définition & Exemples

Pains de mie briochés

Pains de mie briochés a base de farine de blé/froment, sans graines. Ces prodt
peuvent contenir des farines de féves et/ou soja et/ou orge, en complément de la farir
de blé et/ou froment.

Exemples : Pain de mie brioché, Pain de mie brioché spécial toast, Tartine maline bri
etc.

Pains de mie
complets, céréales et
graines

Pains de mie a base de farine compléte/intégrale/bise ou avec ajout o©
son/germelfibres et/ou contenant au moins une farine de céréales (hors blé/froment,
feves, soja et orge), avec ou sans graines. Comprend les produits a base de farini
blé/froment avec graines. Peut contenir des produits sans gluten.

Exemples : Le grand mie céréales, Pain de mie aux graines sans gluten, American sal
complet, etc.

Pains de mie nature

Pains de mie a base de farine de blé/froment, sans graines. Ces produits peuvemntenir
des farines de feves et/ou soja et/ou orge, en complément de la farine de blé et/
froment.

Exemples : Pain de mie spécial sandwich blanc, Spécial mie nature, etc.

Pains de
mie_hamburger_hot
dog_autres

Pains de mie, pains spéciaux pour hambueg et pour hot dog, muffins anglais, briochés
ou non, avec inclusions de fruits secs, avec épices ou aromates, etc. Peut contenir
produits sans gluten. Les muffins type cupcake sont exclus.

Exemples : Toast aux figues, Toasts aux noix, Toastau @aihn ® EAAOh AOAS8

Pains exotiques

0OAET O Obi AEAO® OUDPA DPEOAh DAET O EAAAANR

Exemples: Pains pita, Pains kébab, Pains suédois, Pains paBimischetta,etc.

Pains grillés_toasts
briochés

Pains grillés et toasts briochés a base de farine de blé/froment, sans graines. Ces prodi
peuvent contenir des farines de féves et/ou soja et/ou orge, en complément de la farin
de blé et/ou froment. Ces produits peuvent comporter des fruits, des pépieale chocolat,
etc.

Exemples: Pain grillé brioché, Toasts briochés aux raisins, Petits pains grillés brioabigs

%OOAA Adi O1T1 OO0ET I
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Tableau 4 : Description des familles de produits ( 4/5)

Familles de produits

Définition & Exemples

Pains grillés_toasts
complets, céréales et
graines

Pains grillés et toasts a base de farine compléte/intégrale/bise ou avec ajout ¢
son/germe/fibres et/ou contenant au moins une farine de céréales (hors blé/froment,
feves, soja et orge), avec ou sans grain€xomprends les produits a base de farine dj
blé/froment avec graines. Ces produits peuvent comporter des inclusions de fruits et/o|
de pépites de chocolat. Peut contenir des produits sans gluten.

Exemples: Petits pains grillés au blé complet, Le pain géilkésame aux graines de sésarn
Toast recette gourmande aux raisinstc.

Pains grillés_toasts
nature

Pains grillés et toasts nature a base de farine de blé/froment, sans graines. Ces prodt
peuvent contenir des farines de féves et/ou soja et/ou orgen complément de la farine
de blé et/ou froment. Ces produits peuvent comporter des fruits, des pépites de chocolq
etc.

Exemples Pain grillé au froment, Petits pains grillés aux pépites de chocolat, Apéri to:
aux olivesetc.

Pains hamburger_hot
dog complets,
céréales et graines

Pains spéciaux pour hamburger et pour hot dog ou muffins anglais a base de fari
compléte/intégrale/bise ou avec ajout de son/germef/fibres et/ou contenant au moins
une farine de céréales (hors blé/froment, feves, soja airge), avec ou sans graines
Comprend les produits a base de farine de blé/froment avec graines. Peut contenir d
produits sans gluten. Les muffins type cupcake et les pains spéciaux pour hamburg
nature avec graines de sésame sont exclus.

Exemples Muffins complets, Maxi burger a la farine compléte, Muffins céréales et grail
Pains burger sans glutermtc.

Pains hamburger_hot
dog nature

Pains spéciaux pour hamburger et pour hot dog ou muffins anglais nature a base
farine de blé/froment, sansgraines (les pains spéciaux pour hamburger inclus dans cett
famille peuvent comporter des graines de sésame). Ces produits peuvent contenir d
farines de féves et/ou soja et/ou orge, en complément de la farine de blé et/ou fromen
Les muffins de type cpcakes sont exclus.

Exemples: Muffins blanc, Pains hot dog, Pain burger brioché moelleux, Maxi bueger,

Pains précuits

Pains précuits

Exemples : Petits pains précuits nature, Baguette au four bio, Ciabattine, Baguel
viennoises prétes a consommetcg.

%OOAA Adi O1T1 OO0ET I
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Tableau 5 : Description des familles de produits (5/ 5)

Familles de produits

Définition & Exemples

Pains préemballés

Pains préemballés a base de farine de blé complet et/ou de farine de céréales (seif
orge, sarrasin...) et quelques références a base de farine de blé ; nature, avec ou |
inclusions de graines (tournesol, lin...) et/ou de fruits secs. Peut conterdles produits
sans gluten (a base de farine de soja, riz, mais, etc.)

Exemples: Pain tranché au seigle, Tartines spécial campagne, Boule aux graines tran
sans gluten, Pain aux fruits épeautre et noix peic.

Pains spéciaux tortillawraps.

Pains tortilla . . . . .
Exemple : Tortillas de mais, wraps de blé complet, Durum, Tortillas au mais blanc <
gluten, etc.

Pancake ou petite crépe épaisse/crumpet. Nature, avec ou sans pépites de chocc
Pancakes fourré ou non.

Exemples: Pancakes nature, Pancakes fourrés, Miss crumpet crumpet natice,

Spécialités céréalieres

Produits extrudés (pains craquants/croustillants et galettes sarrasines) sans matiért
grasse et sans fromage. Cette famille contient également toutes les tarsn
craquantes/croustillantes/grillées avec ou sans Mg mais ne contient pas de produit
fourrés ni de biscuits salés ou croustillants.

Exemple : Tartines craquantes au froment, Pain craquant graines de courge, P
croustillant bio, Tartines croustillanteséréales, Galette sarrasine bietc.

Spécialités céréalieres
fourrées

Produits extrudés a base de farine de blé et/ou de farine de froment et/ou de farine d
blé complet et/ou de farine de céréales. Fourrées et/ou nappées de chocolat, noiset
fruits ou miel.

Exemple: Craquantes au chocolat, Craquinette miel, Barres croustillantes tout choco
Crousty roll cacao et noisettes biscuits bio fourrés sans glutendim,

Viennoiseries autres

Chaussons aux pommes, croissants fourrés, pains aaisins, beignets fourrés aux fruits,
etc.

Exemple : Chaussons aux pommes, Croissants fourrés cacagette, Pains aux raisins
Beignets framboise, etc.

Viennoiseries
croissants

Croissants

Exemple: Croissants, Croissants pur beurre, Croissants sans gluten bio, etc.

Viennoiseries pains
au chocolat

Pains au chocolat
Exemple : Pains au chocolat au levain, Pains au chocolat sans gluten pur beurre
Chocolatines, etc.

%OOAA Adi O1T1 OO0ET I
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2 REPRESENTATIVITE DEECHANTILLONS

2.1 Couverture 5 du marché

En se basant sur le marché dia Panification croustillante et moelleuseretracé par Kantarz Panel
Worldpaneléen 2009, 2012 et 2019, on note unediminution de 0,2% desvolumes de ventes en GMS de
ce secteur entre2012 et 2019 et uneaugmentationde 8% entre 2009 et 2019.

Les produits de Panification croustillante et moelleuse DOEO AT Al I DOA AAPO 181 O
au minimum 55% du marché du secteur en volumes de ventes en 200 9, 73% en 2012 et 86% en

2019. La couverture® du marché a augmenté entre les 3 années de suivil@ points de pourcentage

(pp) entre 2012 et 2019 et +18pp entre 2009 et 2019).

A noter que ces couverturessontsousA OOET 1 A0 AO ZAZAEO NOA AAOOAET O DPOI /
pas pu étre précisément attribués a une ligne de la base communigquée par KantRanel Worldpane.

%l AAEEAOR AOAOT A PAOO AA 16#06s produits deR0CH D réte@rads), AOOOE A
14% de ceux de 202 (144 références) et 9% de ceux de 209 (160 références). De plus, ces

couvertures ne sont pas égales a 100% car desoduits présents dans la base de donnédsantar 7

PanelWorlpanelsT A 01T 1 0 PAO OAOOT 00i 6 PAOI.LE 1T AO POT AGEOO O

2.2 Représentativité des segments de marché

Le Tableau6 présente les répartitions en volumes de ventes par segment de marché des échantillons
/| NATE DAO OADPDPI OO0 A OPaheAAdpanet)ed D@D 2012 ed20109AT OA O

52 AOET AAO O1 1 O AOvskodukd tQdt diarché mtacs pdr Baht&k Ran& Worldpanel

6 Kantar - Panel Worldpaneld, AT 1171 A0 ABAAEAOO AAOG 1iTACAO OAPOI OAT OAGEOGAO AA
%OOAA Adi OI 1 OOGEIT AO OAAOADOO AA 70dhliz0dnhéEs/EEDS, A0DEek J019Adior®G2ET 1 AT OA
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Tableau6qd 3 ACi AT OAOET 1

AO

i A-®dné Worldparie & Pebdeéchaniilior@ Agali 200 9, 2012 et
2019 en volumes de ventes

2009 (T0) 2012 (T1) 2019(T2)
Produits récoltés Produits récoltés Produits récoltés
par I'Ogali ayant parl'Oqali ayant par 'Oqali ayant
P été associés a un été associés aun été associés a un
Répartition en volumes de . . .
Secteur entier | volume de vente Secteur entier | volume de vente Secteur entier | volume de vente
ventes selon les segments de
marché selon Kantar selon Kantar Delta (pp) selon Kantar | selon Kantar Delta (pp) selon Kantar | selon Kantar Delta (pp)
Worldpanel' | Worldpanel® Worldpanel' | Worldpanel Worldpanel' | Worldpanel
(n=495; 55% du (n=891; 73% du (n=1580; 86% du
marché en marché en marché en
volume) volume) volume)
Distributeurs spécialisés 0,0002% 0,001% 0,01%

Marques nationales 48% 39% -9 49% 46% 3 51% 50% -1
Marques de distributeurs 33% 35% +2 33% 34% +1 36% 36% +1
Marques'de distributeurs 50 70 3 50 % “ 1% 19 004

entrée de gamme

Hard discount 14% 18% +4 13% 14% +1 12% 13% +0,3
Distributeurs spécialisés bio 0,02% 0,02% -0,00002
Tous segments confondus 100% 100% 100% 100% 100% 100%

«-»: qucun produit collecté dans I'échantillon Oqali et/ou aucune donnée présente dans Kantar Worldpanel*

*Kantar Worldpanel : données d’achats des ménages représentatives de la population frangaise

Les répartitions en volumes de ventes par segment de marché des échantillons Oqgali et du

marché retracé par Kantar

considérée .

- Panel Worldpanel 7 sont similaires h

NOAT T A

NOA

Néanmoins,on note une Iégére souestimation des marques nationales en 200 (-9pp par rapport au
marché retracé par Kantar Panel Worldpanel).

7 Kantar - Panel Worldpaneld, AT T1T1 A0 ABAAEAOO AAO
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3 %6/ ,54)/. $% ,0/ &&2%

#AOOA DPAOOEA A bPI OO T AEAAOGEALA Adi OOAEAO 167 Oi 1 OOET I
sousgroupe en nombreA A  Oi &£ OAT AAOh AET OE NOA 187 611 O6OETT AA
AT T OEAT OAT O 16AT OAT AT A AAO Oi9m0nAboAdpaur IesduliéshilEl 1| EAO

i Oi Pl OOEAT A Ad A OO Ofsdldd fe©dorthées Kahtdr Panel Wakidpan&PA A idtkr

gue pour les partiesintégrant les volumes de vents aux analysesles parts de marché des produits

Oqali par famille, segment et sougroupe sont rapportées a un total de 100%. Les parts de marchésle

DOl AGEOGO 111 AT OOAOOO PAO 16/ NATE OITO AET OE 00D
1671 AEATOEI 11T OAAOGAEITE OOO I A Pi OEI AAsS

Un tableau détaillant les effectifs de produits récoltés e2009,2012 et 2019 par famille et par segment

de marché est ésponible enAnnexe2.

31 %O1 1 OOET 1T AA 1681 ££20A DPAO AEAIEIIT A
3.1.1 En nombre de références

Le Tableau7 compare la répartition, par famille, des références étudiéegntre 2012 et 2019 (T1-T2)
et entre 2009 et 2019 (TO-T2).

8 Kantar - Panel Worldpaneld, AT 11T i AO A dalds eepréséntativds Ge ld population francaise

%OOAA Adi O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01g&Edior®2ET 1 AT OA
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Tableau 7:% 01T 1 OOET 1T AA edé pldad enthdntbre defrdféfehdes |, pour le secteur de la Panification

croustillante et moelleuse entre les 2 derniers suivis (201 2 et 2019) et sur le long terme ( 2009 et 201 9)

Répartition des références recueillies Nombre de références recueillies
Famille de produits 2009 | 201z | 2019 ;)lellt; ;)51;5"2 2009 | 2012 | 2019 | Delta | Delta
TO T1 T2 TO T1 T2 T1-T2 | TO-T2
(pp) | (pp)
Biscottes briochées 0,3% 0,2% 0,5% +0,3 +0,1 2 2 8 +6 +6
Biscottes nature 6% 4% 3% -1 -3 37 45 54 +9 +17
Biscottes complétes, céréales et graines 5% 3% 4% +0,4 -1 29 36 68 +32 +39
Brioches au chocolat_pépites 7% 9% 5% -4 -2 42 94 87 -7 +45
Brioches complétes, céréales et graines 1% 2% 1% -0,1 +0,5 6 17 26 +9 +20
Brioches aux fruits 0,3% 0,5% 1% +0,1 +0,3 2 5 11 +6 +9
Brioches nature 13% 11% 9% -2 -4 79 114 158 +44 +79
Brioches fourrées alacréme 2% 2% 1% -1 -1 13 22 23 +1 +10
Chapelure 0% 0% 1% +1 +1 0 0 12 +12 +12
Crackers de table 0,3% 1% 3% +2 +3 2 9 51 +42 +49
Croutons 1% 0% 4% +4 +4 3 0 73 +73 +70
Galettes soufflées nappées ou fourrées 0% 1% 5% +4 +5 0 11 81 +70 +81
Galettes soufflées nature 0% 2% 6% +4 +6 0 24 108 +84 +108
Pains azymes 0,3% 1% 1% +0,05 +1 2 9 16 +7 +14
Pains de mie briochés 1% 1% 1% -1 -1 8 15 11 -4 +3
Pains de mie complets, céréales et graines 7% 7% 6% -1 -1 40 76 102 +26 +62
Pains de mie nature 13% 11% 6% -5 -6 75 118 112 -6 +37
Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines 1% 1% 2% +1 +2 4 9 38 +29 +34
Pains hamburger_hot dog nature 4% 4% 3% -1 -1 22 41 48 +7 +26
Pains de mie_hamburger_hot dog autres 1% 1% 0,1% -1 -1 5 6 1 -5 -4
Pains exotiques 2% 2% 2% +0,1 +0,3 9 18 32 +14 +23
Pains grillés_toasts briochés 3% 3% 2% -1 -1 15 28 31 +3 +16
Pains grillés_toasts nature 10% 6% 4% -3 -6 57 67 66 -1 +9
Pains grillés_toasts complets céréales graines 9% 7% 5% -2 -4 50 68 84 +16 +34
Pains précuits 0,3% 5% 4% -1 +3 2 51 64 +13 +62
Pains préemballés 3% 2% 6% +4 +4 15 20 107 +87 +92
Pains tortilla 1% 1% 3% +2 +3 3 13 53 +40 +50
Pancakes 0% 0,1% 1% +1 +1 0 1 11 +10 +11
Spécialités céréaliéres 3% 4% 6% +3 +3 19 37 112 +75 +93
Spécialités céréaliéres fourrées 2% 2% 1% -1 -1 11 18 19 +1 +8
Viennoiseries autres 1% 1% 1% -0,2 -0,05 5 10 14 +4 +9
Viennoiseries croissants 3% 2% 2% -1 -1 16 22 28 +6 +12
Viennoiseries pains au chocolat 2% 3% 2% -1 -1 14 29 31 +2 +17
Total 100% | 100% | 100% 587 1035 1740 +705 | +1153

Chiffres en gras : pourcentage le plus élevé par année

Case en vert : variations supérieures ou égales @ 5 pp entre les 2 années

pp : point de pourcentage

Dans les échantillons Oqali , lesfamille slesplus représentée s, ennombre de références, sur les

00T EO AT 1 ichr@erniri ded @otidits nature : en 2009 et 2019E |

Entre 2012 et 2019 (T+4 ¢ ( Hre padfdmiie de produits est similaire.

Entre 2009 et 2019 (TGT2), la répartition des références reste globalement stable, hormis degs
diminutions pour les familles des Pains de mie nature et des Pains grillés_toasts natw&pp chacun).
Anoterque BAOCIT AT OA O Esduricetté péfinlepdir 1A famille des Galettes soufflées naturg
+6bbq 06 bAdm EROMAEO NOGEI

06 ACE O aénd beR01ZHAID).E |

OB8ACEO A
Brioches nature (respectivement 13% et 9%)et en 2012de celle desPains de mie nature (11%).
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3.1.2 En pondérant par les parts de marché °

Le Tableau8 compare la répartition des volumes de venteAAO D OT AOEOO Oi AT 1 0i O DA
associés a ua part de march@ j A8 AD O1 Q@ Paneh Wadldpanel?), par famille, entre les deux

derniers suivis (2012 et 2019) et sur le plus long terme 2009 et 2019).

Tableau 8 : Evolution de la répartition des volumes de ventesAAO BOT AOEOO Oi AT 1 01 6 PAO 18/ NAT I

une part de marché 9§ A8 AP O1 & Pandl Warldpanel 10), par famille, entre les 2 derniers suivis (201 2 et 2019)
et sur le long terme (200 9 et 2019)

Répartition des volumes de ventes des produits récoltés par [Ogali * Effectif des produits associés  une part de marché 2
Famille de produits 2009 2012 2019 Delta Delta 2009 201 2019 Delta Delta

0 1 ¥ T1-T2 (pp) T0-T2 (pp) T1-T2 T0-T2
Biscottes briochées
Biscottes complétes, céréales et graines 2% 2% 1% 04 -1 23 30 61 31 8
Biscottes nature 6% 4% 4% -0,5 -2 34 38 49 11 -23
Brioches au chocolat_pépites % 6% 6% +0,01 -1 40 83 84 1 -39
Brioches aux fruits
Brioches completes, céréales et graines 1% 1% -0,0004 15 24 9
Brioches fourrées a la créme 0,5% 1% 1% 0,3 +0,2 12 19 22 3 -
Brioches nature 23% 25% 24% -1 +1 70 104 153 49 -21
Chapelure 0,5% 10
Crackers de table 0,3% 32
Croltons 1% 67
Galettes soufflées nappées ou fourrées 0,3% 67
Galettes soufflées nature 0,3% 0,5% +0,1 15 87 72
Pains azymes 0,2% 12
Pains de mie briochés 1% 1% 04 15 1 -4
Pains de mie complets, céréales et graines 16% 11% 12% +2 -3 34 67 98 31 -3
Pains de mie nature 26% 23% 22% -2 5 67 100 110 10 -57
Pains de mie_hamburger_hot dog autres
Pains exotiques 0,2% 0,3% +0,1 14 30 16
Pains grillés_toasts briochés 1% 1% 1% 01 01 13 25 30 5 -8
Pains grillés_toasts complets, céréales et graines 3% 2% 3% +1 0,2 2 59 82 23 -19
Pains grillés_toasts nature 5% 3% 2% -1 -3 46 56 62 6 -40
Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines 0,6% 33
Pains hamburger_hot dog nature 1% 2% 2% -0,0005 +1 16 36 48 12 -4
Pains précuits 3% 2% -1 46 59 13
Pains préemballés 0,4% 2% +1 15 82 67
Pains tortilla 0,05% 0,1% +0,03 13 52 39
Pancakes 0,5% 8
Spécialités céréalieres 2% 2% 2% +0,2 +1 15 31 106 75 60
Spécialités céréaliéres fourrées 1% 1% 1% 0,3 -1 11 16 14 -2 -13
Viennoiseries autres 0,4% 13
Viennoiseries croissants 2% 3% 2% -1 +0,1 15 22 26 4 -11
Viennoiseries pains au chocolat 2% 6% % +1 +4 12 27 29 2 -10
Total 100% 100% 100% - - 495 891 1580 689 194

pp : points de pourcentage

! Sont pris en compte uniquement les produits pour lesquels il a été possible dattribuer une part de Uarché selon les données Kantar-Panel Worldpanel (données d'achats de ménages représentatives de la population francaise)

? Parts de marché : ratio des volumes des produits identifés par [Ogali versus le volume total des produits identifés par 'Ogali selon Kantar-Panel Worldpanel (données d'achats de ménages représentatives de la population francaise)
Chiffres en gras : pourcentage le plus élevé

Chiffres grisés : effectif in,férieur ou égal & 10 pour au moins une des deux années

Case en vert : variations supérieures ou égales a 5 points de pourcentage entre les pourcentages des deux années

En 2012, la famille des Brioches nature est majoritaire en volumes de ventesj cv P qh AI T OO0 N
2009 et 2019h E 1 c2feAeSHaids dA rie nature (respectivement 26% et 22%).Cette derniére
famille voit, toutefois, sa part de marché diminuerentre 2009 et 2019 (T1-T2) (-5pp).

Globalement, les volumes de ventes associés aux autres familles restent stab les sur les 3 années
Adi OOAAS

9 Ratio des volumes des produits identifiés par 'Oqali versus le volume total des produits identifiés par I'Ogalelon Kantar
Z PanelWorldpanel (données d'achats des ménages représentatives de la popidex francaise)

oKantar-0 AT A1 771 01 ADAT AT ¢ AT TTiAO ABAAEAOO AAO 1i1TAGCAO OADPOI OAT «
%OOAA Adi O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01g&Edior®2ET 1 AT OA
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32 %OI 1 OOETT AA 1681 ££20A PAO OACi AT O A

3.2.1 En nombre de références

S

A 1T AO

LaFigure 1 présente la répartition des références par segment de marché au sein des échantillons Ogali

en 2009, 2012 et 2019.

Répartition des segments de marché en nombre de référencesen 2009,2012 et 2019

T2 41% 2%
0
2013 n=714 =3
(n=1740)
T1
2012 32% 6%
(n=1035) n=328 n=66
TO
2009 29% 9%
(n=587) n=173 n=50

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Marques nationales ® Marques de distributeurs Marques de distributeurs entrée de gamme ®Hard Discount m Distributeurs spécialisés bio
Pani] fon cr i et Il - Oqali - Evolution 2009-2012-2019
Figure 1d, %O1T 1 OOET T AA 1 61 4m@dde marché enkbnik BeOdiéreBrdsroubldsecteur de la

Panification croustillante et moelleuse entre 200 9, 2012 et 2019

10AT 1T A NOA OITEO 16ATTIT A AT 1 OEAT Oi Ah 1T AO 1 AON|OGAG AA
marché majoritaire, en nombre de ré férences (37p A A 1 8 i A BDMHWdn 201 el 41% an Tt

2019).

Entre 2012 et 2019 (T1-T2), on observe:

- une augmentation de la proportion des marques nationales (32 AA 1 871 ARAS LBl 1 T 1 ¢
AA 1871 AEMJ;OETTTT c¢mp

- une diminution de la part du hard discount (p yb AA 1871 AEAT OEITTT1T c¢qpg OO
2019) ;

- des proportions demarques de distributeurs et marques de distributeurs entrée de gamme qui

T & Tphs®u peu évolué (respectivement44% et6% en 2012 et 41% et 2% en 2019).

Entre 2009 et 2019 (TO-T2), la proportion des marques nationales connait une forte

augmentation (+1 2pp) , tandis que celles des marques de distributeur s entrée de gamme et du

hard discount diminu ent AT OOA 1 A0 AAOG@ AT 17 AO -ApetQlpp)A | ORAOPAAD
Anoterque, &1 O 1 &1 AE A9 Q@é&sprodiits deAlidtribateuns spécialisés bidogiques ont été

nouvellement collectés

%OOAA Adi OT 1 OOEIT AO OAAOADO AA 70daliz0dnhéEsAEDS, A0DEet J013Ador POV ET | AT OA
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3.2.2 En pondérant par les parts de marché 11

Le Tableau9 compare la répartition des volumes de venteAAO D OT AOEOO Oi AT 1 01 O DA
associés aune part de marchélj A & AHaarar PPanel Worldpanel?), par segment de marché, entre
les 2 derniers suivis (202 et 2019) et entre les 2 suivis les plus éloignés (2@et 2019).

Tableau 9 : Evolution de la répartition des vo lumes de ventesAAO HOT AGEOO O1 AT 1 01 O PAO 16/ NAIT I
une part de marché 11§ A 8 A RadtarQy Panel Worldpane [12), par segment de marché, pour le secteur de la
Panification croustillante et moelleuse entre les 2 derniers suivis (201 2 et 2019) et sur le plus long terme (200 9 et

2019)
Répartiion des volumes de ventes des produits récoltés par ['Ogali * Effectif des produits associés a une part de marché
Segment de marché Delta Delta Delta Delta
2009 2012 2019 T2 op) T0-T2 op) 2009 2012 2019 o 0T
Marques nationales 40% 46% 49% +3 +9 129 271 610 +339 +210
Marques de distributeurs 36% 34% 36% +2 +0,01 204 401 704 +303 +99
Marques de distributeurs entrée de gamme 6% 6% 1% -5 -5 47 64 39 -25 -2
Hard discount 18% 14% 13% -1 -5 115 155 196 +41 -74
Distributeurs spécialisés bio 0,02% 31
Total général 100% 100% 100% - - 495 891 1580 +689 +1085

pp : points de pourcentage

! Ratio des volumes des produits identifés par 'Ogali versus le volume total des produits identifiés par 'Ogali, selon Kantar - Panel Worldpanel (données d'achats de ménages représentatives de la population francaise)

2 sont pris en compte uniquement les produits pour lesquels il a été possible d'attribuer une part de marché selon les données Kantar-Panel Worldpanel (données d'achats de ménages représentatives de la population francaise)
Chiffres grisés : effectif in,férieur ou égal & 10 pour au moi,s une des deux années

Case en vert : variations supérieures ou égales a 5 paints de pourcentage entre les pourcentages des deux années

- < aucun produit collecté

Pouril AO o AT 1Ti AO AGi OOAAR 1 AO 1 AONOAO AA AEOOOEAOOAC
ne correspondent pas au segment de marché présentant les parts de marché les plus élevées du

secteur de la Panification croustillante et moelleuse . Les volumes de entes les plus élevés de ce

secteur correspondent auxmargues nationales en 2009, 2012 et 2019 (respectivemen#i0%, 46% et

49%).

Entre 201 2 et 2019 (T1-T2), la répartition des volumes de ventes, par segment de marché,
évolue principalement pour les marque s de distributeurs entrée de gamme, a la baisse ( -5pp) .

Entre 2009 et 2019 (T0-T2), la répartition des volumes de ventes, par segment de marché,

évolue pour quasiment OT 0O 1 AO OACIi AT 00 A Aesimarquastie distritiitelirss A @A A D OF
(+0,01 pp) et des distributeurs spécialisés biologiques (nouvellement collectés en 201 9). Ainsi,

sur cette période, les marques nationales connaissent une augmentation de leur part de march@o)
tandsNO8T T T AOAOOA AAO AEI ET OOET 1T O esAld distribue@etiréed A | A O/
de gamme et le hard discount-6pp chacun).

11 Ratio des volumes des produits identifiés par I'Oqali versus le volume total des produits identifiés par I'Ogalelon Kantar
Z PanelWorldpanel (données d'achats des ménages représentatives de la population franggise

12Kantar-0 AT A1 77 O1 ADAT AT d ATT171iAO ABAAEAOO AAO 1i1ACAO OADOiI OAT
%OOAA Adi O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01g&Edior®2ET 1 AT OA
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33 %OT 1 OOETT AA 1671 ££20A PAO OACi AT O AA |1 AO
LeTableaul0OAT | PAOA 167 O1T1 OOETT AA 1T A Oi DPAOOEOGEITT AA 1381
famille et segment de marché&ntre 2012 et 2019 (T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO-T2).

Tableau 10d, %OT 1 OOET 1T AA 1 & ledir@ de marché et faimilfedlEptoduitd fe®nofbre de

références, pour le secteur de la Panification croustillante et moelleuse  entre les 2 derniers suivis (201 2 et 2019) et
sur le long terme (200 9 et 2019)

Marques de A
Marques nationales Margnes de distribm:urs entrée Hard Discount Dl/strlblut,eurls
distributeurs spécialisés bio
Famille de produits de gamme
2019 | Delta | Delta| 2019 |Delta | Delta| 2019 | Delta | Delta| 2019 | Delta| Delta | 2019 | Delta | Delta
T2 |T1-T2|T0-T2| T2 |T1-T2|T0-T2| T2 |T1-T2|T0-T2| T2 |T1-T2|T0-T2| T2 |T1-T2{T0-T2
(n=714)| (pp) | (pp) |(n=719)| (pp) | (pP) |(n=39)| (pp) | (pp) |(n=209)| (pp) | (pp) |(m=59)| (pp) | (pp)

Biscottes briochées 04% | -02 | 1 1% +1 +1 - - - - - - - - -
Biscottes nature 2% | +04 | -2 3% -1 -3 13% | +2 +1 4% -2 2 2% - -
Biscottes complétes, céréales et graines 4% | +03 | 3 4% -1 -2 - -2 - 3% +1 1| 17% - -
Brioches au chocolat_pépites 4% -4 -3 6% 4 | -04 ] 3% | 05| +3 7% -4 -3 - - -
Brioches complétes, céréales et graines 1% -1 +1 2% | +0,05] -0,5 5% +4 +5 1% +1 | +03 - - -
Brioches aux fruits 1% 0,2 | 40,1 1% +0,1 | +0,1 - - - 1% +1 +1 - - -
Brioches nature % 2 | +01] 9% 04 | -4 | 26% | +9 +4 13% -2 -6 5% - -
Brioches fourrées ala creme 0,4% -1 -0,2 2% +0,1 | +0,3 - -2 -4 4% -0,5 -1 - - -
Chapelure 1% +1 +1 0,1% | +0,1 | +0,1 - - - 1% +1 +1 - - -
Crackers de table 4% +3 +3 3% +2 +3 - - - 1% +04 | +1 2% - -
Croutons 6% +6 | +6 3% +3 +2 3% +3 +3 4% + | +4 - - -
Galettes soufflées nappées ou fourrées 5% +3 | 45 5% + | 45 - - - 4% + |+ | 8% - -
Galettes soufflées nature 8% +3 +8 5% +3 +5 - - - 1% +3 + | 19% - -
Pains azymes 2% 0,5 | +1 0,1% | -0,1 | +0,1 - - - 05% | 01| -02 | 3% - -
Pains de mie briochés 1% -1 -2 1% -1 04 - - - - - - - - -
Pains de mie complets, céréales et graines 6% -2 -4 7% -04 1-0,003] - -9 -6 4% -1 +04 | 2% - -
Pains de mie nature 3% -6 -10 9% -5 4 | 10% | +7 +2 8% -4 -4 2% - -
Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines| 2% +1 | +2 3% +2 +1 - - - 1% | +04 | +1 2% - -
Pains hamburger_hot dog nature 1% -3 -1 4% +0,4 | +03 | 5% -1 -1 5% +1 | <01 - - -
Pains de mie_hamburger_hot dog autres 0,1% 2 3 - - - - - - - - - - - -
Pains exotiques 3% | +01]-04 | 1% | -01 | +0,5 - - - 1% 0,2 [+005] 2% - -
Pains grillés_toasts briochés 2% -2 -3 2% 01 | +1 - - - 1% -1 -1 - - -
Pains grillés_toasts nature 2% -1 -6 % -3 -7 8% | -10 | -6 % | +04 ] -2 3% - -
Pains grillés_toasts complets céréales graines 4% 2 -5 6% -1 -3 5% -5 -5 6% 02 2 3% - -
Pains précuits 2% -2 +1 5% | +0,01] +5 - - - 4% -4 +4 3% - -
Pains préemballés 10% | +6 | +4 4% +3 | 43 - - - 4% +1 | +04 | % - -
Pains tortilla 4% +3 +4 3% +1 +1 - - - 2% +2 +2 - - -
Pancakes 04% | +0,1 | +0,4 1% +1 +1 - - - 0,5% | +0,5 | +0,5 - - -
Spécialités céréalieres 10% | +5 | +6 4% | +05 | +1 - - - 2% -1 1| 17% - -
Spécialités céréalieres fourrées 1% -1 -2 1% -1 -1 - - - 1% 01 ] +03] 3% - -
Viennoiseries autres 1% -1 +1 1% -0,2 -1 - - - 1% +1 | +0,05 - - -
Viennoiseries croissants 1% +1 +1 1% 04 | -1 13% | +4 +3 2% -1 -2 - - -
Viennoiseries pains au chocolat 2% 0,3 | +2 1% -1 -1 10% | +1 +2 3% 04 | 0,1 - - -
Total 100% 100% 100% 100% 100%

"-": aucun produit collecté

pp : peint de pourcentage

Chiffres en gras : pourcentage le plus élevé

Case en vert : variations supérieures ou égales a 5 pp entre les 2 années

En 2019, tous les segments de marché proposent une offre centrée sur des produits nature

- lesPains préemballés et leSpécialités céréalierepour lesmarques nationaleg10% desréférences
pour chacunde ces segments de marché ;

- lesBrioches naturepour les marques de distributeurs, marquedistributeurs entrée de gamme et
le hard discount(respectivement 9%, 26% et 13%);

- lesGalettes soufflées naturgoour lesdistributeurs spécialités bio (19%).

A A 7 Odhaliz OdnhéEsAEDS, RA0DZEek J01Edior?0RET 1 AT OA
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A noter que les marques de distributeurs entrée de gamme se caractérisentpar 1 8 | EFAOA
dEOAOCOEAET A AA 1 6AT OAI AhARDADI AAGIOAT OO E Apiésdatdsd
sur 10 familles en 2009, 13 en 2012 et 11 en 2019, sur 33 familles au total)

i O

A
E

P —

Au sein des marques nationales, marques de distributeurs , marques de distributeurs entrée de

gamme et du hard discount , la répartition des références par famille reste globalement stable

entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et entre 200 9 et 2019 (TO-T2) : selon les segments de marché et les

périodes considérés, on observe des évolutions de proportions non négligeables pour O a 6

familles parmi les 33 étudiées sur ce secteur .

Ainsi, des évolutions plus marguées sont observées

- pour lesmarques nationales qui correspondent au second segment de marché avec le nombre le
plus importantde £f OOA O 1 011 OOET T O AA 161 AAGA) (BafniDes gBA | E |

33) et au premier entre 2009 et 2019 (TOT2) (6 familles sur 33):

0 entre 2012 et 2019 (T1T2), les proportions, en nombre de référencesgdes Croltons(famille
nouvellement collectée en 2019t des Pains préemballés augmernt (+6pp chacun) alors que
celle des Pains de mie nature diminei(-6pp) ;

0 entre 2009 et 2019 (TO-T2), on note également une augmentation de la proportion des
Cro(Qtons (+6pp, famille nouvellement collectée en201q AET OE RNO8 OT A AEIl EIl
mie nature (-10pp). De plus, on observe une augmentation da proportion des Galettes
soufflées natureet des Spécialités céréalieregespectivement+8pp et +6pp) tandis quecelles
des Pains grillés _toasts nature et des Pains grillés_toasts complets, céréales et graines
diminuent (respectivement -6pp et -5pp).

- au seindes marques de distributeurs , entre 2009 et 2019 (T0O-T2), on note une diminution de la
proportion des Painsgrillés_toasts nature ¢(7pp) tandis que celle des Pains précuits augmente
(+5pp) ;

- pour les marques de distributeurs entrée de gamme

0 entre 2012 et 2019 (T1-T2),E1 @@ skgirierdde marchévecle nombre le plus important
AA £ OOAO i &éd parGednifid (9 s@ 33). Ainsi, sbiricefe période|es proportions des
Pains de mie complets, céréales et graines, des Pains grillés_toasts nateredes Pains
grillés_toasts complets, céréales et grainediminuent (respectivement -9pp ; -10pp et -5pp)
tandis quecellesdes Brioches nature et des Pains de mie nature augmentent (respectivement
+9pp et +7pp) ;

o0 entre 2009 et 2019 (TO-T2), les proportions des Pains de mie complets, céréales et graines et
des Pains grillés_toasts nature connaissent ddsminutions (-6pp chacun). De plus, on observe
une augmentation de la proportion des Brioches complétes, céréales et graines ipb;

- au sein duhard discount , la famille des Brioches naturevoit sa proportion diminuer de 6pp, entre
2009 et 2019 (TO-T2).

-

>

1A

OO0E

%OOAA Adi O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01g&Edior®2ET 1 AT OA
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3.4 EtudeAO OAT 1T OOAIT T AT AT O AA 181 £EOA

Il £FET AB EAAT OE AigpAndledd 6 All Asontidtilables Eduecueilis 6 AT Jilsodt !
été classés selon lesous-groupes suivants:

A/ (7{3 uls' retirés du
iOA 18/ NAT E

bti A Al JeisBmblables

- Produits retirés ¢, DOT AOEOO A ABGI OniaBpad] 4§
(2
i

marché entrel 8 AT eti 8 AT T OATT1T AADOIi DA

- Produits identiques : produits présents sur le marché a la fois 6 A
en tous points;

- Produits modifiés : produits présents sur le marchél 6 A1 Tetiédalement] 8 AT Tmaiddaris
une version modificeh Ei b1 ENOAT O AO 11T ET O O AEATCAI AT O AZ
nutritionnels, allégations, autres informations) et/ou de la composition (valeurs nutritionrelles ou
I EOOAO AGET cOi AEAT O00(Q

- Produits ajoutés ¢, AT OOAODPI 1T AAT O AO@ bPIOd ADEGOpafl BSEAGITG APAO
(innovations ou extensions de gamme nouvelle recette par exemple, et produits hon captés par
16/ NBAE)LiT A !

Cette segmenttion sera désignée par le terme gous-groupe »,dans la suite du rapport. Leproduits

identiques et les produits modifiés forment les  produits appariés : ce sont les produits qubnt été
ATT1AAOI O PAMetll & A iBJadudkund farmeiddnti gde oumodifiée.

%OOAA Adi O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01g&Edior®2ET 1 AT OA
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La Figure 2 DOi7 OAT OA 1T A OAT T OOAIT 1 AdeAld Panifidalion troubtiarE© & AO O/
moelleuseentre 2012 et 2019 (T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO-T2).

Renouvellement de I'offre du secteur de la Panification croustillante et moelleuse

Comparaison de 1'offre
2019 (n=1740) al'offre
2009 (n=587)
TO-T2

Comparaison de I'offre
2019 (n=1740) al'offre
2012 (n=1035)
T1-T2

-60% -40% -20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

® Produits retirés ™ Produits identiques ™ Produits modifiés = Produits ajoutés

Panification cre i et e - Oqali - Evolution 2009-2012-2019

Figure 2 : Décomposition de I'échantillon Oqali de 201 9 en sous-groupe par rapport a I'échantillon de 200 9 et de
celui de 201 213 (en nombre de références)

Entre les 2 derniers suivis 201 2 et 2019 (T1-4 ¢ qh  @sénible Hudsécteur et en nombre de

références, les produits ajoutés sont majoritaires et représentent 65 AA 1 681 9EAOA ¢
(n=1123). Les produits modifiés en représentent 3% (n=61708 , 6 AAOAT AA AA DOI AOE
08 A@bl ENOA 11 OAI I duireGlenert T169/2612 ditk INEG-NE. Fekidue eAnnexel)

a partir de décembre 2014, ayant engendré de nombreux remaniements de packaging (informatio
nutritionnelle, étiquetage des allergénes, etc.). A noter qué0% des produits pris en compte en 202
T81TTO0 PAO i Oi 9(@AIBdeLpbuicéntadeb traduisgnt umenouvellement important
AA 181 E££EOA | athouvd dhtre@ed AdDidiD IBs plus éloignés 200 9 et 2019 (TO-T2).

A AT AT T BT OEOQET 1T  A9knsbuddrolife Adr r@dpadrtialx Echahtilong 20( et 2012,

U 181 AEATT A AAO OACIi ATl OMdneed | AOAEi h AOO DPOi OAT Oi A
LeTableaullAT i PAOA 1T A Oi DAOOEOET T AAO O 1 O0Ii A6 AA OAT OA
associés a un volume de vente KantaPanel Worldpanel4, par sousgroupe, entre les 2 derniers suivis

(2012 et 2019) et entre les 2 suivis les plus éloignés (2@et 2019).

13, AO i OT1 OOETT O AA |

0
DOAIT EAO OOEOE Adi Oi 1 OOEIT
2009 vs. 2012 z Edition 2015 z www.oqali.fr)

I £EOA AT @Oshr céttdfigurar Ced &olltichs som défaikées@ins® DAO O
Ei T Ad OAfrankiCaton grovsdilartelet mModlieude; Dor@esi T AO O/

14 Kantar- Panel Worldpaneld, AT TTi AO ABAAEAOO AAO 1TiTACAO OADPOiI OAT OAGEOGAO A/
%OOAA Adi O 1 OOEI T AO OAAOGADGO AA z0dhlizodnhées/FEDS, A0dEek J019A o2 ET 1 AT OA
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Tableau 11 : Evolution de la répartition des volumes dev entesAAO HOI AOEOO O7 Ai 1 O0i O PAO 148/ NAI
une part de marché 15§ A 8 A RadtarQ Panel Worldpanel 18), par sous-groupe, pour le secteur de la panification
croustillante et moelleuse entre les 2 derniers suivis (201 2 et 2019) et sur le plus long terme (200 9 et 2019).

Sous-groupe Retirés Identiques Modifiés Ajoutés
Répartition des volumes de ventes * |ENtre 2012 et 2019 (T1-T2) 23% 0% 79% 21%
. z Z ' 2
des produits récoltés par 'Ogali * |Entre 2009 et 2019 (T0-T2) 26% 0% 47% 53%
Entre 2012 et 2019 (T1-T2) 418 0 617 1123

Effectif des produits associés a une

4 3
part de marche Entre 2009 et 2019 (TO-T2) 255 0 332 1408

* Ratio des volumes des produits identifés par 'Ogali par sous-groupe versus le volume total des produits identifiés par I'Ogali selon Kantar - Panel Worldpanel (données
des ménages représentatives de la population frangaise) au sein du marché de I'année antérieure pour le sous-groupe des produits retirés et au sein du marché de I'année
postérieure pour les sous-groupes des produits identiques, modifiés et ajoutés

2 Sont pris en compte uniquement les produits pour lesquels il a été possible d'attribuer une part de marché selon les données Kantar-Panel Worldpanel

3 Effectifs au sein du marché de I'année antérieure pour le sous-groupe des produits retirés et au sein du marché de I'année postérieure pour les sous-groupes des produit:
modifiés et ajoutés

Al 871 AEAT 1 AenteQent@Ach @ Aedni@rs suivis 201 2 et 2019 (T1-T2), les références

modifiées correspondent aux volumes de ventes les plus élevées (79% des volumes de ventes du

secteur, en considérant les produitQi AT 1 071 O PAO 16/ NAT E Al c¢mpw AO Al
marchésh A 8 A B OiPénelwArldgadeD). Les produits retirés correspondent, quant & eux, & 23%

AAO O11 01 A6 AA OAT OGAO AO OAAOAOGOR AT AT 1T OEAT OAT O 1
associés a une part de marciégh A § A B O Pa@nel-wbrdgaded.

Sur le plus long terme, entre les 2 suivis 200 9 et 2019 (T0-T2), les références ajoutées et

modifiées possédent des volumes de ventes proches (respectivement 53% et 47% des parts de

marché, en volumes de ventes, en considérant les produits du secteur, récolté©pal 6/ NAT E AT ¢
ayant été associés a une part de marck®@ A 8 A B Ot RanekWoildPahdl®). Les produits retirés
correspondent, quant a eux, a 26% des volumes de ventes du secteur, en considérant les produits

Oi ATT1 61 06 PAO 18/ NATE Al c¢cnmnmw AOBRAUAD AP O iORaneldAOIOD AE i
Worldpanel?.

A noter que les volume s de ventes les plus importants ne correspondent pas toujours aux

références majoritaires du secteur de la Panification croustillante et moelleuse . Ainsi, les

produits modifiés, qui ne représentent que 35% des références emombre de références
correspondent a79% des volumes de venteentre 2012 et 2019 (T1T2). Entre 2009 et 2019 (TOT2),

les produits ajoutés représententquant a eux81% des références pour 3% des volumes de ventes.

35 # AOAAOi OEOAOEIT AAO i1 AEAZEAAOET T O Adi OE

Sur ce secteur617 produits ont été retrouvés en 2012 puis en 2019, sous une forme modifié& , 6/ NAI E
dispose, pour601 A3 AT OOA AO@h A8 01T Adefeh R019A Glonticksipduds@ui AT ¢ 1
sont étudiés cidessous.

Les évolutions observées sur ces produits modés peuvent concerner un ou plusieurs des paramétres |
OOEOAT OO ¢ ETCOi AEAT OOh OA1I AOOO 1 OOCOEOQOEITTAIT AOI

15 Ratio des volumes des produits identifiés par I'Oqali versus le volume total des produits identifiés par I'Ogalelon Kantar
Z PanelWorldpanel (données d'achats des ménages représentatives de la population francaise

6 Kantar-0 AT AT 71 O1 ADPAT AT ¢ ATT1i1iAO ABAAEAOO AAO 1i1ACAO OADPOI OAT
%OOAA Adi O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01g&Edior®2ET 1 AT OA
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nutritionnelle, allégation de santé, repére nutritionnel, portion indiquée, valeurs nutritionnelles par

portiil T AO DI EAOCed fyges de mbdifiEa@ons3 repérés en comparant les emballages

recueillis, sont détaillés dand Alnexel.

La Figure 3représente les effectifs de produits par type de modification observé parrtes601 produits
modifiés entre 2012 a 2019 (T1-T2).

Types de modifications rencontrées sur les produits modifiés entre 2012 et 2019 (T1-T2)
Nombre de produits modifiés entre 2012 et 2019 :n= 601

100% -

90% -

80% -

70% A

60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
1% 1%
0% - T T T T T T

Ingrédients Valeurs Groupe Allégation  Allégation de Repére Portion Valeurs Poids / volume Etiquetage
(n=600) nutritionnelles nutritionnel nutritionnelle santé nutritionnel indiquée  nutritionnelles duneunité  nutritionnel
(n=578) (n=597) (n=116) (n=8) (n=367) (n=269) par portion (n=170) simplifié
(n=261) (n=7)

FEanification croustillante et moelleuse - Ogali - Evolution 2009-2012-2019

Figure 3 : Types de modifications rencontrées sur les produits  ayant été modifiés pour le secteur de la Panification
croustillante et moelleuse entre 201 2 et 2019

Entre 201 2 et 2019 (T1-T2), les modifications les plus fréquemment retrouvé es portent sur les

ingrédients (n=600 références, soit 100% des références modifices )h 1 AO COT OPA
nutritionnel (n= 597 références, soit 99%) et les valeurs nutritionnelles (n= 578, soit 96%). Ces
évolutions peuvent étreen partie mises enOAT AOQET 1T AOAA 1 8A1T 607 A Al

Ai AAT AOA ¢mpt AO AOGAA 1 A0 1 EOAO Al AT 1 @hqaetagedi

des allergénes, mises a jour des valeurs nutritionnelles etcA noter également qué&1% des produlits
modifiés présentent des évolutions au niveades repéres nutritionnels(n=367).
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#AOOA DPAOOEA A DPi OO | AEAAOGEALA Adi OOAEAO 167 OI1 OOEI
emballages en se basant sur lésindicateurs suivants? :

- les allégations nutritionnelles ;

- les allégations de santé ;

- les reperes nutritionnels ;

- les portions indiquées;

- les valeus nutritionnelles par portion.

Des tests statistiques (chi2) ont été effectués pour mettre en évidence deévolutions significatives de

la proportion de produits présentant ou non tel parametre entrdes années.lls tiennent compte de la

proportion et des effectifs.

Par convention, le terme wsignificatif ¢ A ¥ Oi Al 1 T Ui AEET odbdervé@ECT E EEAC
statistiquement significative (p-value inférieure a 0,05) Lorsqud O Tdifférence significative est

observéeg elle est signifiée par une fleche entre les 2 années sur les figures et par des étoiles dans les
tableaux.

Dans ces traitements,AO1 AO 1 AO Oi £ OAT AAO DPiI 60O 1 AONOGAI T AO 161/
été prises en compte (en particulier, les données informatiques, ne présentapas de visuel, ont été
exclues), soit:

- 496 référencesparmi les 587 collectéesen 2009 ;
- 995 références parmi lesl035 collectées en 202 ;
- 1739 référencesparmi les 1740 collectéesen 2019.

Yyl AOGO Ei bi OOAT O AA O1 Ol EcT AO NOA 1 6 AcktdrklatiiderA AAO (
du fait de lapossible non-exhaustivité des collectes nenées en 200, 2012 et 2019 et des effectifs
parfois faibles, selon les échantillons considérés lors des différentes analyses.

17 Ces différents paramétresA 6 1 O E N O A O A Cdans @llekigdh A& AEETGEG 1 AGA p
%OOAA Adi OI 1 OOGEIT AO OAAOADOO AA 70dhliz0dnhéEs/EEDS, A0DEek J019Adior®G2ET 1 AT OA
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I 1871 AEAT 1 Ae lafPanifiCafioA Gdudil@ntelet moelleuse ,1 A A£O0i NOAT AA Ad A EEE
DAOAI 1 OOAO AGOBHENDAOAICRA/ OAEE A i 011 O0i AReti2dIDPET OA O
(T1-T2), pour tous les parametres étudiés.

Sur le plus long terme, entre 200 9 et 2019 (TO-T2), des évolutions significatives de la fréquence

A8 A EEBKEHaAent observées pour OT OO0 1 A0 PAOAIT T @DAED EHS iDAON O KO A
sauf les allégations de santé, comme illustré dans laFigure 4 ci-dessous

Comparaison de la présence des paramétres d'étiquetage étudiés surle secteur
entre 2009,2012et 2019
100% 1 Produits 2009 : n=496 ; Produits 2012 : n=995 ; Produits 2019: n=1739
90% - I — Sy
e e ke
80% e
70% A
60% -
50% o ke ke ke
wwk
40% l P
68%
30%
20% 45%
30%
10%
i 2% 1%
0% |
2019 2009 2012 2019 2009
TO T1 T2 TO T1 T2 TO
m=73) | n=202) | (n=514) | (n=16) | (n=20) | (n=17) | (n=224)
Allégations nutritionnelles Allégations de santé Repéres nutritionnels Portions indiquées Valeurs nutritionnelles par
portion
Effet année : ***si p<0,001 ; **si p<0,01; *si p<0,05 Panification croustillante et moelleuse - Ogali - Evelution 2009-2012-2019
Figure 4:%01T 1 OOEI 1T AAO &£0i NOAT AAO AA pOi OAT AA AARAO PAOAI T OOAO AS

Panification croustillante et moelleuse entre 200 9, 2012 et 2019

En guise de synthése, &Tableaul2 et Tableaul3 récapitulent les résultats obtenus sur le secteupar

o~ o~

famille et par segmentde marchépl OO 1 6 AT ORO Al AOBR® H6i OENOAOACA i 00

%OOAA Adi O 1 OOEI T AO OAAOGADGO AA z0dhlizodnhées/FEDS, A0dEek J019A o2 ET 1 AT OA
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Tableau 12: %01 1 OOET 1T AAO &£0i NOAT AAO AA DPOi OAT Ak eAe&t(wr @@ AePAnificatdOokoOstillariiei eOniodli€udeO /er@ré 200DEOEO DI
et 2019 (T1-T2) etentre 200 9et 2019 (T0-4 ¢ q BT 6O 1 8AT OAi AT A AO OAAOCAOOR PAO EAI I A AA pOi AOE
Allégations nutritionnelles _ Allégations de santé Reperes nutritionnels Portions indiquées Valeurs nutritionnelles par portion
2009|2012 | 2019 | D1 [Deltal 550015005 | g0gg | Delta | Delta |0 [0y | pggg | Delta [Delal yo0 o0 | gggg | Delta [Deltal yu 11y | gogg | Delta | Delta
T0 | T1 T2 T1-T2 TO-T2 ™ T1 2 T1-T2 | TO-T2 T | T1 T1-T2 TO-T2 T0 | T1 T2 T1-T2 TO-T2 T0 | T1 T2 T1-T2 TO-T2
I | L (pp) | (pp) I I L (pp) | (pp) I L (pp) | (pp) (pp) | (pP) | (pp) | (pp)
Ensemble des produits du secteur
Secteur ml ‘ ‘ o] ‘ —
(T0: n=496; T1 : n=995; T2 : n=1739) 15% [ 20% | 30% | +9*** |+15 3% [ 2% [ 1% ﬂ 45% | T0% [ 42% - -3 | 59% | 80% | T1% +12 43% | 76% | 68% +25
Famille de produits
Biscottes briochées . . E . . . . .
(T0:n=1; T1:n=2; T2: n=8) 0% . 0% . 50% | +50 | +50 | 0% . 0% . 0% +0 +0 | 100% 100%. 63% | -38 | -38 |100% |100% | 88% | -13 | -I3 IUO%I‘JU{I% 88% | -13 | .13
Biscottes nature P - o
(T0: n=34; T1 : n=44; T2 : n=54) 21% . 43% . 50% | +7 | 429*% | 6% . 0% | 0% + -6 35% | 86% | 46% +11 | 68% | 89% | 93% 4| 425 50%. 82% | 91% +9 41
Biscottes complétes, céréales et graines . -
(T0: n=23; T1: n=35; T2 : n=68) 61% | B0% | 79% -1 +19 | 17% | 23% @ 9% -14 -9 48% | 91% | 49% +1 | 78% | 97% | 87% -10 9| 0% | 97% | 87% -10 +17
Brioches au chocolat_pépites
(T0: n=35; T1 : n=91; T2 : n=87) 0% | 0% 0% +) +0 0% | 0% 0% +0 + 49% | 77% | 53% +4 | 60% | 85% | 87% +3 427**%| 49% | B84% | 85% 2 |+36%**
Brioches complétes, céréales et graines E . . . .
(T0: n=6; T1:n=17; T2 : n=26) 33% | 18% 8% 00| 26 | 0% | 0% | 0% +0 +0 | 50% | 41% | 27% 14 | .23 | 50% | 65% | 77% | +12 | +27 | 33% | 53% | 77% | +24 | +44
Brioches aux fruits . - . . . -
(T0:n=2; T1 : n=4; T2 :n=11) 0% 0% 0% +) +{ 0% 0% 0% +{) + 1009 | 75% | 45% -30 -55 | 100% | 75% | 45% -30 -55 | 100% | 75% | 45% -30 -35
Brioches nature . I
(T0:n=72; T1 :n=112; T2 :n=158) 1% . 2% . 3% +1 +1 | 1% | 0% . 0% +0) -1 39% | 59% | 47% . -11 +9 | 46% | 72% | 77% +5 431 33%. 1% | 75% +5 42
Brioches fourrées i la créme - -
(T0:n=13; T1 : n=21; T2 : n=23) 0% . 0% . 0% +{) +0 0% . 0% . 0% +0 +0 31% 5?%. 48% . -9 +17 | 38% | 76% | 91% +15 +53 31%. 76% | 83% 6 +52
Chapelure
(T0:n=0; T1:n=0; T2 :n=12) 0% 0% 0% 0% 0%
Crackers de table . " o
(T0:n=2; T1: n=9; T2 : n=51) 50% | 33% | 47% | +14 3 0% | 0% | 0% +0 +0 0% | 56% | 16% | -40 | +16 |100% | 100% | 49% | -5i -51 [ 100% | 100% | 45% | -55 55
Croiitons .
(T0: n=3; T1 : n=0; T2 : n=73) 0% 10% +10 | 0% 0% + 0% 25% +25 | 0% 51% +51 | 0% 40% +40
Galettes soufflées nappées ou fourrées A r - . 5 e
(T0: n=0; T1: =11 T2 : n=81) 64% | 35% 29 9% | 4% 5 45% | 27% 18 82% | 58% 24 82% | 54% 27
Galettes soufflées nature
(T0: n=0; T1 : n=24; T2 : n=108) - | 63% | 47% | -15 17% | 3% -14 54% | 30% - 9% | 67% | -13 1% | 56% | -14
Pains azymes . i E " ) )
(T0:n=2; T1 : n=8; T2 : n=16) 50% . 88% . 81% | -6 +31 0% . 0% . 0% | +() +{) 0% | 63% | 19% . -44 . #19 | 0% | 75% | 44% 31 +d4 0% | 63% | 44% 19 +d4
Pains de mie briochés [ . . .
(T0:n=2; T1: n=10; T2 : n=11) 0% . 10% . 0% -10 +0 0% . 0% . 0% | + +0) 50% | 80% | 73% -7 +23 | 100% | 90% | 82% 8 -18 50%. 90% | 82% -8 +32
Pains de mie complets, céréales et graines [ ) E R
(T0:n=26; T1: n=69; T2 : n=102) 27% | 35% @ 39% +4 +12 | 8% | 3% 0% 3 8 65% | 77% | 61% - 5 | 73% | 90% | 80% 9 +7 | 35% | B4% | 77% T |#43ee
Pains de mie nature .
(T0: n=57; T1 : n=110; T2 : n=112) 5% | 5% | 15% | +11 +10 | 0% | 1% 0% -1 +0 49% | 74% | 63% -10 +14 | 61% | 85% | 91% +6  |+30%**%| 32% @ 81% | 88% +7 457
Pains hamburger_hot dog complets, céréales et
graines 25% | 11% @ 18% +7 -7 0% | 0% 0% + +0 25% | 33% | 39% +6 +14 | 75% | 67% | 66% 1 -9 | 50% | 56% | 66% +10 | +16
(T0: n=4; T1:n=9; T2 : n=38) | |
Lesp arrondis d l'entier, un p tage nul peut spondre d un faible effectif

=5 1 QUEUR prvd‘mwﬂ'm

Chiffres grisés : secteur, famille ou segments de marché non testé(e)

Case en orange : cugmentation significative de lo fréquence d'offichage du paramétre d'étiquetage
Case en violet : diminution significative de lo fréquence d'affichage du paramétre d'étiquetage
Effet annde ; ***si pe,001 ; ** 5i p<0l01 ; * 5i pe05

%OOAA Adi OT1 060
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Tableau 13 : Evolution des freg OAT AAO AA DOi OAT AA AAO PAOAI T OOA O IABanilzaithGdBillaid et néeficlse Oendd 2012 | A OAAOD
et 2019 (T1-T2) et entre 200 9et2019(T0-4 ¢ q BI 00O 1 6 AT OAT AT A AO OAAOAOOh PAO EAITEITA AA DPOIT AOGE
_ Allégations nutritionnelles | Allégationsdesanté | Repéresnutritionnels | Portionsindiquées | Valeurs nutritionnelles par portion
2009 2012 2019 | DN DeNS| 2009 2012 | 2019 | DeN3 | DeNE | 2009 2012 | 2019 | DeN2 ‘1'.’;'.:; 2009 2012 2019 | DN DelE | 009 L2012 2019 gl Loy
10 |11 | T2 |TETRTOT2 g | 1y J 1 p T T T e J 200 |11 | 12 [TATET e |1 | 2 [T J 2
! . _(pp) | (pp) I L (pp) | (pp) , _ep) (ep) | _(pp) | (pp). i __(pp)__ (pp)
Ensemble des produits du secteur
Secteur [ ‘ o ‘ ‘ : ‘ o =
(T0: n=496; T1: n=995; T2 : n=1739) I_IS% LZO% 30% I_J_IM 3% | 2% Al 1% I “45%‘ 70%M 42% : J 3 I 59% | 80% | 71% +12 43% “76%”. » 68% i +25
- Famille de produits
Pains de mie_hamburger_hot dog autres [ X . ) 2 ) ) X i ) | 3 ) A
(T0: n=0; T1:n=2; T2: n=1) 0% 0% 0 0% 0% 0 50% | 100% 50 50% | 100% | +50 50% | 100% | +50
Pains hamburger_hot dog nature . 2 ) . MY ) (=
(T0:n=20; T1 : n=40; T2 : n=48) 0% @ 0% 2% 2 2 0% | 0% 0% +0 0 20% | 60% | 54% 6 | +34*%| 45% | 73% | 81% +9  |#36**| 25% | 68% | 81% +14 456
Pains exotiques P " ; ; o i 43 36
(T0:n=9; T1 : n=18; T2 : n=31) 0% | 0% | 13% | 13 | 413 [ 0% | 0% | 0% | +0 0 | 22% | 39% | 23% | 16 | +0 | 22% | 56% | 58% | +3 | +36 [ 229% | 39% | S8% | +19 | +36
Pains grillés_toasts briochés ic . . g ; ; e "
 (T0:n=12;T1:n=27;T2:n=31) B || | ¥5 | 48 ) | TN | | 900 | 0 [ENBN | EO% 16 | 92% | 93% | 84% | -9 | 8 |67% |85% | 81% | 5 | +14
Pains grillés_toasts nature v .5 o ‘
(T0: n=49; T1: n=67; T2 : n=66) 6% | 15% @ 21% +6 | #15% | 2% | 0% 2% 2 -1 43% | 82% | 50% +7 | 55% | 85% | 80% -5 | #25%%| 47% | 84% | 79% 5 [432%%
Pains grillés_toasts complets, céréales et graines ; X g = 5
(T0:n=42; T1:n=68; T2 : n=84) 38% | 60% @ 61% +0 +23* | 10% | 3% 0% 3 10 55% | 85% | 45% 10 | 62% | 88% @ 82% 6 +20* | 50% | 82% | 80% 3 [430%**
Pains précuits : . ; ) A R [ . A i .
(T0: n=0; T1: n=51; T2 : n=64) 4% | 14% 10 - 0% 0% 0 55% | 44% 11 ‘ 53% | 58% +5 49% | 55% +6
Pains préemballés : (o ; 7 0 | +12 : | 3
| (T0:n=14; T1:n=18; T2: n=107) 7% | 22% | 61% | +39** |+54' 0% | 0% 2% +2 +2 7% | 39% | 20% -19 121 7% | 39% @ 41% +2 +34% | 0% | 39% | 39% +0 39
Pains tortilla | ; 2 E
(T0:n=3; T1:n=13; T2 : n=53) 0% | 15% 8% -8 +8 0% | 0% 0% +0 +0 100% | 85% | 38% - 62 | 100%  85% | 57% -28 43 | 67% | 85% | 57% -28 -10
Pancakes ; J ‘ . ) i | )
(T0:n=0; T1: n=1; T2 : n=11) - 0% 0% +0 . - 0% 0% 0 - - 100% | 55% 45 - - 100% | 100% 0 100% | 100% +0
Spécialités céréaliéres ¥ ;

(T0:n=19; T1 : n=37; T2: n=112) 753% .751% | 70% ﬂ +17 | 11% | 5% | 2% 1 7 9 7 47% | 70%7 33% - 14 | 79% | 92% | 59% - -20 74%7 86% | 54% - -19
Spécialités céréaliéres fourrées a pa &
(T0:n=11; T1: n=18; T2 : n=19) 45% | 33% @ 26% -7 <19 | 0% | 0% 0% 0 0 91% | 83% | 58% =25 =33 [100% | 94% | 89% -5 <11 [ 91% | 94% | 89% -5 -1

Viennoiseries autres . §
(T0:n=5; T1:n=9; T2 : n=14) 0% | 0% 0% +0 +0 0% | 0% 0% +0 +0 60% | 89% | 57% -32 -3 | 100% | 89% | 79% -10 21 | 100% | 89% | 79% -10 -21
Viennoiseries croissants .
(T0: n=16; T1: n=22; T2 : n=28) 0% | 0% 0% +0 +0 0% | 0% 0% 0 +0 44% | 64% | 43% =21 -1 50% | 68% @ 82% +14 +32 | 25% | 68% | 75% +7 | 450*
0% | 0% 0% +0 +0 0% | 0% ‘ 0% ‘ +0 +0 43% | 61% | 45% -16 +2 | 50% | 68% | 84% +16 | +34 | 36% | 64% | 81% +16 | +45
. ) B ) ) ) ~ Segment de marché ) ) - B i ‘ )
Marques nationales 2o 4
(T0: n=82; T1: n=294; T2 : n=713) 29% | 32% | 41% | +9** | +12* | 15% | 5% 2% 13 43% | 49% | 34% 67% | 65% | 54% 63% | 62% [ 50% i
Marques de distributeurs » P e
(T0:n=220; T1: n=449; T2 : n=719) 16% | 19% | 23% +4 +6' 2% | 0% 0% 0 2 66% | 89% | 50% 79% | 96% | 84% +5 | 52% | 91% | 83% +31°
Marques de distrib entrée de g; % ) 5 F Toeedlliriee
(T0:n=50; T1: n=66; T2 : n=39) 2% | 2% 0% 2 2 0% | 0% 0% 0 0 20% | 39% | 51% 34% | 56% | 90% | +34*** |456***| 14% | 45% | 87% |+42*** |+73'
Hard Discount 3 P et o e [ |
(T0: n=144; T1: n=186; T2 : n=209) 8% | 11% | 12% 7 +1 [ +4 | 0% | 1% | 0% 1 0 24% | 69% | 49% -i 33% [ 74% | 88% | +14%** |455! 28% | 74% | 80% | +6 451
Distributeurs spécialisés bio ) ‘ ) ) ) ) . X
(TO: n=0; T1:n=0; T2 : n=59) 4% ) ) ) % ) . ) ) 8% ) - 4% 46%

Les pourcentages sont arrondis & I'entier, un pourcentage nul peut correspondre & un faible effectif
« = »: aucun produit collecté

Chiffres grisés : secteur, fomille ou segments de marché non testé(e)

Case en orange : ignifi de la frég d'affichage du paramétre d'étiquetage
Case en violet : dis 1 ificative de la fréq d'affichage du p étre d'étiq

Effet année : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05

A A 7 DdalizDdnhéEsPHNR, R@LE dt P01YEBIIoDZRET | AT OA AO 11 Ai 1 AOOA

m
>
O
O
To
b2
O
T>
O
O;

%OOAA A8i O1T1 00



Sur les 1740 produits collectés en 2019 (T2), 80% possedent un étiquetage de type INCO+18
(1381 produits) et 20 % de type INCO(356 produits) .Cette année3 produits ne sont pasetiquetés
et 22 possedent un NutriScore® (1%). Compte tenude leur faible nombre sur ce secteur en 2019les
22 produits porteurs duNutri-3 AT OA T A E£AOT 1T O b Agcifiqiedéaiied O A6 0T A AT A

Entre 2012 et 2019 (T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO -T2),on observe, U 1 67 AEAT T A AO O/
une augmentation significative de la proportion de produits présentant au moinsune  allégation

nutritionnelle  (respectivement +9pp et +15pp ), essentiellement portée par les marques nationales
(respectivement +9pp et +12pp) Entre 2009 et 2019 (TG T2), cetteaugmentation est également portée

par les marques de distributeurs (+6pp).

Entre 2012 et 2019 (T1-T2), cette augmentation significative se retrouved 1 87 AEAT | Aes AAO A
Pains de mie naturg+11pp), desPains préemballéq+39pp) et des Spécialités éréalieres (+18pp).

Entre 2009 et 2019 (T1-T2), on note uneaugmentation significative de la proportion de produits

présentant au moins une allégation nutritionnellepour les familles desBiscottes nature(+29pp), des

Pains grillés_toasts nature (+15pp)des Pains grillés_toasts complets, céréales et graines (+23pp) et
des Pains préemballéq+54pp).

Le Tableau14 présentel AO AEEAAOEAO AO 1 A desnliédatdds hitrichiphe® A3 ADE
relevées en 200, 2012 et 2019 par nutriment concerné. Le détail de ces allégations nutritionnelles est
présenté enAnnexe4.

Tableau 14 : Fréquence des nutriments concernés par les allégations nutritionnelles retrouvées parmi les produits
considérés au sein du secteur de la Panification croustillante et moelleuse en 2009, 2012 et 2019.

Pourcentage par rapport au nombre de
Nombre de produits produits présentant au moins une
Nutriments concernés allégation nutritionnelle
2009 | 2012 | 2019 2009 2012 2019
TO T1 T2 (n=73) (n=202) (n=514)
Fibres 40 152 401 55% 75% 78%
Sucres 12 24 92 16% 12% 18%
Sodium_sel 8 17 72 11% 8% 14%
Vitamines et minéraux 17 27 64 23% 13% 12%
Matiéres grasses 1 74 37 1% 3% 7%
Acides gras saturés (AGS) 0 2 31 0% 1% 6%
Protéines 7 12 22 10% 6% 4%
Acides gras polyinsaturés 7 3 3 10% 1% 1%
Allégé/Light 0 1 1 0% 0% 0%

10A1T 1T A RNOA @dn&ddrée] I8sAallégatidhs nutritionnelles les plus fréquemment

rencontrées sur ce secteur concernent les fibres (parmi les produits avec allégation(s)
nutritionnelle(s) : 55% en 2009, 75%en 2012et 78% en 2019) et sontmajoritairement de type «riche
enfibres » et «source de fibres». A noter qie, toutes années confondueges allégationsportant sur les

8, AO AEALE OAT 60 CcOi O6PAO Adi OENOAOACA 1 OOOEOGEITTAI O 16 Ai £ET E
19 10 produits possedent un NutriScore declasseA, 4 declasseB, 2 declasseC et 6 declasseD
%OOAA A1 O1 1 OO EHafificalidd craudtifadtd édrboelléuber Oghliz Données 2009, 2012 et 201§ Edition 2022
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fibres sont particulierement présentes sur des familles de type eomplétes, céréales et graines (27
produits en 2009,81 en 2012et 137 en 2019).

Entre 2012 et 2019 (T1-T2), la part des allégationsutritionnelles concernant lesfibres, les sucres et
le sodium/sel augmente

Entre 2009 et 2019 (TGT2), on note également uneaugmentation de la part des allégations
nutritionnelles concernant lesfibres mais la part de cellesportant sur les sucres et le sodium/sel
diminue.

La proportion de produits présentant au moins une allégation de santé diminue
significativement entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et entre 200 9 et 2019 (TO-T2) (respectivement -
1pp et -2pp) . Entre 2012 et 2019 (T1-T2), cette diminution significative est essentiellement portée
par les marques nationales-4pp).

Le Tableaul5 présentel AO AEEAAOCEAO AO 1 A0 PI OOAAT OACAO A8 ADPD/
de santé relevées e2009, 2012 et 2019.

Tableau 15: & 07 NOAT AA AAO AEAEA OAT 60 OUPAO A AT I T CAbnEdététaude OAT O O
du secteur de la Panification croustillante et moelleuse en 2009, 2012 et 2019.

Pourcentage par rapport au nombre
Nombre de produits | de produits présentant au moins une
Allégations de santé relevées allégation de santé
2009 | 2012 | 2019 2009 2012 2019
TO T1 T2 (n=16) (n=20) (n=17)

VITAMINES OU MINERAUX ET FATIGUE 0 5 6 0% 25% 35%
FIBRES ET SYSTEME DIGESTIF 8 11 3 50% 55% 18%
VITAMINES OU MINERAUX ET METABOLISME 2 2 3 13% 10% 18%
VITAMINES OU MINERAUX ET PRESSION ARTERIELLE 0 0 3 0% 0% 18%
AUTRE SUBSTANCE/PRODUIT ET SYSTEME DIGESTIF 1 3 2 6% 15% 12%
VITAMINES OU MINERAUX ET SYSTEME IMMUNITAIRE 0 0 2 0% 0% 12%
FIBRES ET CHOLESTEROLEMIE 2 1 1 13% 5% 6%
AUTRE SUBSTANCE/PRODUIT ET MALADIE CARDIOVASCULAIRE 1 1 1 6% 5% 6%
EDULCORANTS ET GLYCEMIE 0 0 1 0% 0% 6%
GLUCIDES/INDEX GLYCEMIQUE ET METABOLISME 0 0 1 0% 0% 6%
VITAMINE E ET STRESS OXYDATIF 3 3 0 19% 15% 0%
FIBRES ET SATIETE/POIDS 0 2 0 0% 10% 0%
PROTEINES ET MUSCLE 0 2 0 0% 10% 0%
GLUCIDES ET MUSCLE 3 0 0 19% 0% 0%
OMEGA 3 ET SYSTEME CARDIOVASCULAIRE 2 0 0 13% 0% 0%
VITAMINES OU MINERAUX ET DIVISION CELLULAIRE ET/OU DIFFERENTIATION 2 0 0 13% 0% 0%
CALCIUM ET OS 1 0 0 6% 0% 0%
FIBRES ET MALADIE CARDIOVASCULAIRE 1 0 0 6% 0% 0%
VITAMINES OU MINERAUX ET STRESS OXYDATIF 1 0 0 6% 0% 0%

En 2009 et en 2012, les allégations concernant les fibres et leur lien avec le systéme digestif
prédominent (respectivement50% et 55% des produits avec dégation(s) de santé) A noter que ces
allégations sont retrouvées en majoritésur les produits des familles de type «omplétes, céréales et
graines» (6 produits en 2009 et 9 en 2012).
Enrevanche en 2019, les allégations mettant en avant le lien entre vitamines ou minéraux et
fatigue sont les plus fréquentes (35% des produits avec allégation(s) de santé), suivigsr cellessur
le lien entre lesfibres et le systéme digestikt celles surles vitamines ou minéraux et le métabolisme
et les vitamines ou ninéraux et la pression artérielle(18% chacundes produits avec allégation(s) de
santé).Ces derniéres sont uniguement présentesur des produits dela famille des Galettes soufflées
»OOAA Adi OI 1 OOEIT AO OAAOAOO AA z0duliz0dnhéEsEEDS, A0DZek J01gEdior?2ET 1 AT OA
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T AOOOA A1T T 00 NOA 18117 OAOOI OO Aurdedk@e laXdin(iedel Biscéttesl i CAOE
complétes, céréales et graines.

AnoterNOA 1 & iddiategeenialion sur les allégationsde santé entre les différentesannées

A&ude, doit étre priseen comptedans] 8 ET OAODP Oi OA OE lefiquefefdnex21) 001 OAOO | A

Entre 2012 et 2019 (T1 -T2), on observe une diminution significative de la proportion de
produits présentant un repeéere nutritionnel (-28pp), essentiellement portée par les marques
nationales (-15pp), marques de distributeurs €39pp) et le hard discount ¢21pp). Cette diminution

complétes, céréales et graineé-43pp), lesBrioches au chocolat_pépiteé-24pp), les Galettes soufflées
nature (-25pp), les Pains de mie complets, céréales et graine$qpp), les Pains grillés_toasts briochés
(-25pp), les Pains grillés_toasts nature-82pp), lesPains grillés_toasts complets, céréales et graines (
40pp), les Pains tortilla ¢47pp) et lesSpécialités céréaliereg-37pp).

Entre 2009 et 2019 (T0O-T2), on observeune augmentation significative de la proportion de produits
présentant un repére nutritionnel pour les Pains hamburger_hot dog nature (+34pp). Au niveau des
segments de marché, on note une diminution pour les marques de distributeurs16pp) et une
augmentation pour les marques de distributeurs entrée de gamme (+31pp) et pour le hard discdun
j Ccubbqs #AO ioddfols ®ABI AydifieadAliod 6 idddeddud A

I 181 AEAT 1 An doerveddk AedohidBsisignificatives contraires de la proportion de

produits présentant une portion indiquée , selon la période considé rée :

- une diminution significative de 9pp, entre 201 2 et 2019 (T1-T2), portée par les marques
nationales (-10pp) et les marques de distributeurs {13pp). En revanche une augmentation
significative AA 1T A  A£O0i1 NOAT A A porfiohs &E db&eAéhaA les Afarques de
distributeur s entrée de gammeé+34pp) etle hard discountj Cpt BDbPQ8 | 1871 AEAT T A A/
des Spécialités céréaliéres connait une diminution significativée cette proportion (-33p) ;

- une augmentation significative de 12pp, entre 2009 et 2019 (T0-T2), essentiellement portée
par les marques de distributeurs entrée de gamme (+56pp) et le hard discount (+55pp). A noter,
toutefois, une diminution significative pour les marques nationales-p c Db Q8 | edfdmilld§E AT T A
uneAOCIi AT OAOET 1T OECI EEXZEAAOEOA AA 1T A £EOi NOAT AA ABi (
des Biscottes nature (+25pp), des Brioches au chocolat_pépites (+27pp), des Brioches nature
(+31pp), des Pains de mie nature (+30pp), des Pains hamburger_hot dagure (+36pp), des Pains
grillés_toasts nature (+25pp), des Pains grillés_toasts complets, céréales et graines (+20pp) et des
Pains préemballés (+34pp).

#1011 A 1 8 EFigiv&a\ad AivehuAdu secteur, les portions chiffrées les plus fréquem ment

indiquées sont comprises entre 40 et 50g en 2009 (27% des produits avec une portion chiffréeket

entre 30 et 40gen 2012 et 2019 (respectivement23% et 24%). Le détail de la répartition des tailles
de portions indiquées par famille est disponible e®Annexe5.

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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Répartition des tailles de portions indiquées en 2009 (T0),2012(T1), 2019 (T2)
au sein du secteur de la Panification croustillante et moelleuse

Nombre de produits avec une taille de portion indiquée :
2009:n=284; 2012:n=780; 2019:n=1199
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Figure 5 : Répartition des tailles de portions indiquées en 2 009, 2012 et 2019 pour le secteur de la Panification
croustillante et moelleuse

Le Tableau 16 présente les évolutionsde tailles de portions chiffrées, observées entre 2@let 2019
(T1-T2), au sein de produits appariés, par famille de produits.

%OOAA Adi O 1 OOEI T AO OAAOADOO AA z0dhliz0dnhéesFEDS, A0dEek J019Adior 02 ET 1 AT OA
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Tableau 16 : Statistiques descriptives des évolutions de tailles de portions indiquées des produits appariés par
famille de produits entre 201 2 et 2019

Diminutions de la taille de la portion indiquée, en g ‘Taivlle E.je ‘\a "0.’“"" Augmentations de la taille de la portion indiquée, en g
Famille de produits (n=81) indiquée identique (n=67)
(n=295)
% n Min Max Mo ET % n % n Min Max Moy ET
Biscottes briochées (n=2)
Biscottes nature (n=26) 4% 1 -2,0 -2,0 -2,0 - 73% 19 23% 6 +1,0 +17,0 +9,0 8,38
Biscottes completes, céréales et graines (n=20) 5% 1 -8,0 -8,0 -8,0 - 85% 17 10% 2 +8,2 +17,0 +12,6 6,2
Brioches au chocolat_pépites (n=37) 22% 8 -10,0 -0,3 -2,7 33 68% 25 11% 4 +3,8 +48,0 +17,1 20,8
Brioches complétes, céréales et graines (n=4) - - - - - - 100% 4
Brioches aux fruits (n=2)
Brioches nature (n=55) 20% 11 -45,0 -0,2 -18,9 15,6 65% 36 15% 8 +3,0 +42,0 +13,3 15,1
Brioches fourrées a la creme (n=8) 13% 1 -12,5 -12,5 -125 - 75% 6 13% 1 +12,5 +12,5 +12,5
Chapelure (n=0)
Crackers de table (n=2)
Crodtons (n=0) - -
Galettes soufflées nappées ou fourrées (n=6) 50% 3 -10,8 -0,3 -6,9 57 50% 3 -
Galettes souffiées nature (n=11) 9% 1 -0,1 -0,1 -0,1 - 55% 6 36% 4 +0,4 +1,1 +0,6 0,4
Entre Pains azymes (n=2)
2012 Pains de mie briochés (n=2)
et Pains de mie complets, céréales et graines (n=35) 23% 8 -40,0 -0,8 -30,6 13,8 57% 20 20% 7 +0,4 +39,0 +6,8 14,2
(fg_lfz) Pains de mie nature (n=58) 28% 16 39,6 01 13,2 14,6 64% 37 9% 5 +0,1 +6,7 +2,5 27
Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines
(n=1)
Pains hamburger_hot dog nature (n=13) 15% 2 -2,5 -0,8 -1,7 12 69% 9 15% 2 +0,5 +5,0 +2,8 32
Pains de mie_hamburger_hot dog autres (n=0)
Pains exotiques (n=2)
Pains grillés_toasts briochés (n=14) 7% 1 -9,6 -9,6 -9,6 - 93% 13 - - - -
Pains grillés_toasts nature (n=26) 19% 5 -14,0 -1,0 -84 59 69% 18 12% 3 +1,0 +12,0 +4,7 6.4
Pains grillés_toasts complets, céréales et graines (n=35) 20% 7 -24,5 -10,0 -15,2 51 69% 24 11% 4 +1,0 +12,0 +6,8 6,1
Pains précuits (n=10) 10% 1 -0,5 -0,5 -0,5 - 80% 8 10% 1 +45,0 +45,0 +45,0
Pains préemballés (n=4) 75% 3 -37,5 -0,5 -25,2 21,4 25% 1
Pains tortilla (n=7) - - - - - - 71% 5 29% 2 +40,0 +40,0 +40,0 0,0
Pancakes (n=1)
Spécialités céréaliéres (n=19) 32% 6 -70,0 -0,6 -12,9 28,0 16% 3 53% 10 +0,3 +17,3 +5,0 53
Spécialités céréalieres fourrées (n=12) 17% 2 -16,0 -0,2 -8,1 11,2 50% 6 33% 4 +0,3 +17,3 +4,6 85
Viennoiseries autres (n=6) - - - - - - 100% 6
Viennoiseries croissants (n=10) 10% 1 -40,0 -40,0 -40,0 - 90% 9
Viennoiseries pains au chocolat (n=13) - - - - - - 100% 13

9% : proportion de produit par rapport a la famille; n: effectif; Min: minimum ; Moy: moyenne ; Max: maximum; ET : Ecart-type
«- » * aucun produit collecté et/ou aucun produit avec une portion indiquée

Chiffre grisé : effectif de produit (n) égal & 1 ou 2

Case en vert : pourcentage majoritaire par famile

En se placant au niveau des produits appariés mentionnant une taille de portiahiffrée en 2012 et en
2019 (n=443), 67% ont une taille de portion identiqueles deux annéeg295 produits sur 442), 15%
voient leur taille de portion augmenter (67 produits sur 443) et 18% connaissent une diminution de
1 AOO OAEIT A AA DT OOET 1 (88ptoduisbur H4B8)QTalcdld®. AT T 7 AO Adi OO

Le Tableau126 en Annexe6 présente les évolutions de tailles de portions chiffrées, observées entre
2009 et 2019 (T0O-T2), au sein de produits appariés, par famille de produits.

Selon la période considérée, on observe deux évolutions significatives contraires de la
proportion de produits présentant  des valeurs nutritionnel les par portion

- une diminution significative de 8pp , entre 2012 et 2019 (T1 -T2), portée par les marques
nationales (-12pp) et les marques de distributeurs (9pp). A noter, toutefois, une augmentation
significative de la proportion de produits présentant des valeurs nutritionnelles par portion au
TEOAAO ARO 1 AONOGAO AA AEOOOEAOOADOOO A &xied AA CA
Spécialités céréalierexzonnait une diminution significative de cette proportion(-32pp).

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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une augmentation significative de 25pp , entre 2009 et 2019 (TO -T2), essentiellement portée par

les marques de distributeurs (+31pp), les marques de distributeurs entrée de gamme (+73pp) et le

hard discount (+51pp). A noter, toutefois, une diminution significative de la proportion de produits

avec des valeurs nutritionnelles par portion pour les marquesationales (p DB Q8 ! 1 61 AEAI
familles, une augmentation significative de cette proportion est observée pour cellekes Biscottes

nature (+41pp), desBrioches au chocolat_pépiteé+36pp), desBrioches nature(+42pp), desPains de

mie complets, céréats et graine+43pp), desPains de mie naturg+57pp), des Pains hamburger_hot

dog nature(+56pp), desPains grillés_toasts natur¢+32pp), desPains grillés_toasts complets, céréales

et graines(+30pp) et des Viennoiseries_croissants (+50pp)

A noter que lafréquence deprésencedes valeurs nutritionnelles par portion peut étre liée a celle des
portions indiquées.

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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5 EVOLUTION DE LACOMPOSITIONNUTRITIONNELLE

5.1 Méthodologie

AEAAOE £ A Antréd2009,Q12 ¢ 2000 ddsO A A A

#AOOA DPAOOEA A | 00 1
00 A g ed naiieedgtassésOes Godds@rasaturés (AGS),

Dl
teneurspourlesv T OOOEI Al
les sucrego, e sel et les fibres.

Les statistiques descriptives des valeurs énergétiquedes teneurs en nutriments du groupeNCG! et
des fibres ont étécalculées pour chaque famille de produits, pou2009, 2012 et 2019 et sont
présentées enAnnexes.

Il est important de souligner que:

- lesvaleurs énergétiques de2009 et 2012 ne sont pas directement comparables a celles de 201
depuis la publication de la directive2009/100/CE220 A1 AOEOA U 1 61 OENOAOACA 1 O
Al Ei AT OAEOAOGh 1T A AAI AOI AA T A OAI ABGO i1 A®ei OENOA
par les fibres alimentaires;

- avant la mise en place du reglement INCO les teneurs en glucides étiquetées, obtenues par

AE££ OAT AA 1100 AGAT AT UOA AA AT i bl OEOEIT 1T OOOEOQEI
de la teneur en fibrespréalablement dosée. Asi les teneurs en glucides de 20@et 2012 ne sont
pas nécessairement comparables a cellesde 88 ! 11 OAO NOGBU DPAOOEO A

réglement INCQL, le mode de calcul des teneurs en glucides est harmonisé ;

- AAPOEO 1 6APPI EAAQCE®A 1A OGBNOADALIAO AAOC# I OAT ADO
contrairement U AA1 OE AO O1 AEOI j AT OOAOGPITAAT O U 1671 OE
| ET OEh DP1 OO0 i OOAEAO 181 011 OOEIT AAO OAT ABOO Al O
teneurs en sodium de=230 produits de 2009 et 306 produits de 2012 qui ne renseignaient aucune
valeur pour le sel ont été converties en teneurs en sel (un coefficient de conversion de 2,5 ayant été
appligué conformément au reglement INC®).

I £ET AA AAOAAOiI OEOCAO 1671 O1T1 OOETT AA, 2012et 200AdesE O7i T O
OOAEOAI AT OO 060 1AO v 1 OOOEI AT OO ABGET Oi 080 110 i Oi

A1 A6 1 OENOAOiI AOG 660 168AI1A

20 Pour rappel, les teneurs en sucres étudiéesc)OA ODT T AAT O AA A0 i OENOA \ 000 138
0 A6 AEOCAAAEAOEAAO j1 AAOT OA A

U
OOAOAO ONBEOAh I ARAOGAI AT A AAO i

T
21 Réglement (UE) n°11692011 du Parlement européen et du Conseil du 25 octobr2012 AT T AAOT AT & 1 8 ET A& O A
consommateurs sur les denrées alimentaires, modifiant les réglements (CE) n° 1924/2006 et (CE) n° 1925/2006 du

Parlement européen et du Conseil et abrogeant la directive 87/250/CEE de la Commission, la directive 90/496/CH&

Conseil, la directive 1999/10/CE de la Commission, la directive 2000/13/CE du Parlement européen et du Consell, les
directives 2002/67/CE et 2009/5/CE de la Commission et le reglement (CE) n° 608/2004 de la Commission.

22 Directive 2009/100/CE de la Commission du 28 octobre2009 modifiant la directive 90/496/CEE du Conseil relative a

181 OENOAOACA 1 OOOEOGEITTAI AAO AAT Oi AO Al Ei AT OAEOAOG Al AA ROE

de conversion pour le calcul de la valeur énergétue et les définitions.

»OOAA Adi OI 1 OOEIT AO OAAOAOO AA z0duliz0dnhéEsEEDS, A0DZek J01gEdior?2ET 1 AT OA
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au niveau des familles de produits entre 200 9 (T0), 201 2 (T1) et 201 9 (T2), en considérant
1 8AT OAT AT A AA 161 £#£20A OAAOAEI T EAn DI OO 1T AOAOOAOD
ensemble;

au niveau des familles de produits en pondérant les teneurs en nutriments par les parts de

marché 23, entre 200 9 (T0), 2012 (T1) et 201 9 (T2), pour observer les évolutions de chacune des
familles dans leur ensemble en prenant en compte les volumes de vesite 8 1 A BEA\cAt® andlyse
estAGET Oi COAO 1T A AEITE@ AAO AT T O1T 11 AOA O oOmposjtichAT AT AA«
nutritionnelle (offre) afin de donner plus de poids aux produits les plus consommés

au niveau des familles de produits, en se placant au niveau des produits appariés entre 201 2
et2019(T1-12q AET OE N ®é 200 94 AT2)¢paun préciser si les évolutions de teneurs

sont dues au moins en partie a des reformulations de produits préexistan®our rappel, s produits
appariés correspondent aux référenceprésentesA A1 O 1 & i IA&EAN Kiekolvées] 6 AT T 1 A
B, sous undorme strictement identique ou évoluég(correspond aux groupes de produits identiques

et modifiés). A noter que pour étre intégrés au suivi des valeurs nutritionnelles des produits
appariés, ceuxci doivent non seulement exister sur le marché les 2 annédsé i Oraidéjalement
présenter une teneur pour le nutriment considéré chacune d&2 années. Ainsi, pour un nutriment
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Une analyseplus pousséeest également réalisé au niveau des produits appariés entre les 2

derniers suivis 201 2 et 2019 et/ou entre les 2 années les plus éloignées (200 9 et 2019), afin

ABGEI 1 OOOOAO Oi &£ OAT AA DPAO Oi £ OAT AAh 18AI PI AOO A
COAPEENOAOBDLADPADA KABAO AiI ObpI A0 AA Oi £ OAT AAO APBPAOI
le carré bleu représente la teneur de la référence en 2@bu 2009 et le carré rouge la teneur de la

référence en 20D (ceux-ci peuvent étre superposés si les teneurs sont idewfiles). Les couples sont

classés par teneurs 202 ou 2009 décroissantes;

au niveau des familles de produits , entre sous-groupes de produits, A/FET AS E /A1 OE /EE /
renouvellement AA 1 81 ££0A j AET OO0 1 O O pedtDeh padtie, éxdliguer@s AOEOO

évolutions observéesLestestssuivantssont réalisésbT OO0 AEANOA Aciu@dgdnibeleA 6 AT T 1 A
années A et B)
AT E£E£OA AA . préddits djcutds; ! OO
A produits ajoutéesvsD OT AOEOO APPAOQEiTi O AA T 8ATTiT A
A produits retirés vs.produits ADDAOET O AA T 86ATT 1 A !
A produits retirés vs.T £Z£Z0A AA, 16 AT T T A
A produits retirés vs. produits ajoutés.
Pour rappel:
A lesproduits retirées AT OOAODT T AAT O AO@ b ATANENMSasl ARG AO
B (produits retirés du marchéentreld AT Ti A 1 RO T 8 AT AAAOK ®AIDIAIOCA 1 6/
B);

22 AOET AAOC Oi1 0i A6 AAO pOT AOGEOO EAAT OEAET O DA GPandWdldpan&l OA 0000
[

i A A6 AGAAEAOO AAO 1i1TACAO OAPOiI OAT OAOGEOAOG AA 1T A pibpll AOEI

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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A les produits goutésAT OOAODT T AAT O AO@ b AlsA0 Ehadhadl BSRAGITO ADAO
A (innovations ou extensions de gamme nouvelle recette par exemple, et produits non
AADOI O ablABOATIYGI/ AN
- au niveau des familles de produits, par segment de marché entre 200 9 (T0), 201 2 (T1)
et 2019 (T2) pour voir si les évolutions sont portées ou non par tous les segments de marché

Les traitements statistiques de la partie €volution de lacomposition nutritionnelle » ont évolué: les

tests de MannaWhitney, de Wilcoxon et de Student, utilisés dans les études sectorielles précédentes,

ont été remplacés par des tests de permutation.

, 0ET Oi 080 AAO OAOOO AA bAedt euDkDsesde lorogliedds Byfiothesdd 1 AOC
statistiques des tests habituels ne sont pagérificess $AT O T A AAO AAO i OOAAO O

1 600EI EOAOETT AA AAO 11 OOAAOD OAOGOO BPAOIAO AA Ocf
notamment aux échantillons de petites tailles, retrouvés pour certaines familles étudié€ses tests sont
AEEAAOCOI O AT O 1100 NOA 16AEEAAGELE AA 1687 AEAT OET 111

égalagh 1T & AT AT OA AA 1 Ei E O Am@rrahtéspdri@isipiesentds Aads lds Aconke3OA OE T 1
Par ailleurs, le principe des tests de permutations est de travailler conditionnellement aux données
observées, sans avoir a formuler des hypothéses sur la distribution théorique de la variable observée.

Cete évolution dans les tests statistiques effectués peut occasionner, a la marge, des différences de

résultats entre ce rapport et le/les précédents publié(s) pour ce secteur.

Par convention, le terme wsignificatif ¢ A i Oi Al BI1 1T Ui A vBktion ohskrvé® EsC1 E £E A C
statistiguement significative (p-value inférieure a 0,05).

Dans les graphiques, les évolutions significatives entre les teneurs moyennes sont signalées par une
flecheentre les 2 échantillons comparés. La valeur de la différence deseurs moyennes est indiquée

dans le sens suivant [teneur du groupe en bout de flechg OAT AGO AO cOl OPA U 181 OE
Dans les tableaux, les évolutions significatives sont signalées par des étoiles.

%l £ET h 1 86 AT OAT Al A eshdr@ativiser dDhitAIOD @ 1AdEdRGcEIErture du

marchédes échantillons Oqalentre 2009 (55% du marché en volume), 202 (73%) et 2019 (86%).

$ATO 1A OOEOCA AO OADPDBI O0Oh 1 8A1T OAIT AduAived AefantlliesO O1 OA O
entiéres, sans pondération par les parts de marchést détaillé. Ainsi, les résultats significatifs,

observés au niveau des couples familsous-groupes et des couples famillssegment de marché, sont

présentés dans le corps du rapport uniquementi T OONOS OT A i O1T 1 OOEIT T OECI E A&l
i OEAATAA U 168671 AEATTA AA 1T A ZEATEIT A AT OET OA AO OAT «
i OT1 OOEI 1T OECI EZAZEAAOGEOA 18A0O OE OéidstvisiblduniquenieA EAT 1 A

lorsque les parts de marché sont intégrées aux analyses, les résultats significatifs observés au niveau
des sousgroupes et des segments de marché sont présentés en annexe.

242 AGET AAO 011 O AOvskdukd tQdt dimaréhé dtdace pdr Baht&k Ran& Worldpanel
%OOAA Adi Oi 1 OOEIT AO OAAOADOO AA z0dhlizDdnhéEsAEDS, A0DEet J019AdorPGRET 1 AT OA
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5.2 Proportion de produits renseignés par nutriment suivi

01 60 1 OOA BA des Va@ursOnuttitibnddlles, il est nécessaire de prendre en compte les
proportions de référencespour lesquellesi AO OAT AOOO A1 1 OOOEI AT OO AGEI
AAOGA AA ATTTiAO / NAIT Eh sckldgermetADE DOTesBapEtes biaskd Ad
AT T OEAi OAO AAT O 16ET OAODPOiI OAGET 1T AAO Oi 6001 OAOOS8
Les proportions de produits renseignés par nutriment suivi en 200, 2012 et 2019 sont présentées

dans leTableau178 %I 1 AO 110 i Oi AAI AOI i A0 U DASBDIEoGuitsA A |
en 2009, 1035 en 2012 et 1740 en 2019), en tenant compte des produits non étiquetés.

O

O
m

Tableau 17 : Proportions de produits renseignés par nutriment suivien 200 9, 2012 et 2019

Proportion Maliéres grasses Sucre Fibre:
en nutriment d'intérét pour le secteur des 2009 | 2012 019 11_);7'_;:42 _II,);],:; 2009 | 2012 | 2019 1?19},:_& _Ih,;l_:; 2009 | 2012 | 2019 TI?;}_I[; _:_J‘;I,:_dz 2009 | 2012 | 2019 'II"IQ'I':'; 1?;!;,{‘2 2009 | 2012 | 2019 'II:):'I';‘E‘Z Tl‘::l_trdz
ification crousti et T | T1 | T2 To | TL To | TL | T2 TO | TL | T2 To | TL | T2
(ep) | (pp) ) | (pp) (ep) | (pp) (ep) | (pp) (ep) | (pp)
Ensemble des produits du secteur
Secteur
g 7 o | -
(10 n=587, T1 - me1095; T2 : n=1740) ‘ 9% | 9% Iwo%‘ +5 I +8 I 65% | 3% ‘mo% +1 +35 | 65% | B3% |mo%[ 417 | 435 | 65% ‘ a3% Vmo%l +16 | 435 | 65% I 83% ‘ 79% | 4| na

Famille de produits

100% | 100% | 100% +0 +0 100% | 100% | 100% +0 +0 100% | 100% | 100% +0 +0 100% | 100% | 100% +0 +0 100% | 100% | 88%

Biscottes briochées 13

T1:n=2;T2:n=8)
Biscottes nature

(T0: n=37; T1:n=45; T2 : n=54)

Biscottes complétes, cér

(T0:n=2% T1: n=36; T2:n

(T0:

-13
97% | 98% | 100% +2 +3 70% | B7% | 100% | +13 +30 70% | B7% | 100% | +13 +30 70% | 87% | 100% | +13 +30 T0% | B7% | 91% +4 +20
-1

100% | 100% | 100% +0 +0 86% | 100% | 100% +0 +14 86% | 100% | 100% +0 +14 86% | 100% | 100% +0 +14 B6% | 100% | 99% +12

Brioches au chocolat_pépites } i
P e 95% | 96% (1009 | 4 | 45 | 67% | B4% |100% | +16 | 433 | 67% | B4% [100% | +16 | 433 | 67% | 84% [100% | +16 | 433 | 67w | 84w | 51% | 30 | -13
Brioche lites, céréales et grai
oches complites, cereales et graines 100% | 94% 100% | +6 | 40 [ 50% | 88% | 100% | +12 | +50 | 50% | BE% [100% | +12 | +50 | 50% | A8% [100% | +12 | 450 | 50% | 88% | 58% | 31 | 4B
(T0:n=6;T1: n=17; T2 : n=26)
Briaches aux fruits
T 100% | B0% |100% | 420 | 40 [100% | B0% | 100% | 420 | +0 | 100% | B0% [100% | 420 | +0 [100% | 80% [100% | 420 | 0 |100% | Bo% | 45% | -35 | -55
(T0: n=2; T1:n=5; T2 : n=11)

Brioches nature 80% | B9% |1000% | +11 | 420 | 49% | 65% | 100% | +35 | 51 | 49% | 65% [100% | 435 | +51 | 49% | 65% [100% | 435 | +51 | 49% | 65%

(T0: n=79; T1:n=114; T2 : n=158)
Brioches fourrées dla créme 85% | 91% [100% | +9 +15 | 31% | 64% | 100% | +36 | #69 | 31% | 64% [100% | 436 | +69 | 31% | 64% | 100% [ 436 | +69 | 31% | 64%
(T0:n=13; T1:n=22; T2:n=23) el | . " ; el | - ’
Chapelure
(TO: n=0; T1:n=0; T2 : n=12) 92% 2% 2% 9%
Crackers de table 100% | 100% | 100% | +0 10| 100% | 100% | 100% | +0 40 | 100% | 100% | 100% | +0 10 | 100% | 100% | 100% | 0 +0 [ 100% | 100% | 98% | -2 2
(T0: n=2; T1:n=9; T2 : n=51) | | |
Croitons
00" - 99 - 67 - G99/ - 67 - 99 - - 990 - 67 - 6. - -5
(T0: n=3; T1:020; T2 :0=73) 100%, % 1 % % +32 % 9% 432 | 67% 5 +32 % 2%
Galettes souffiées nappées ou fourrées
(10 mo, T4 s me T2 ety - | 9% [100%| 9 - - | 91% |100% | +9 - - | o1% [100%| +o - - | 91% |100% | +9 - - | o1% | 93% | w2
Galettes soufflées nature

[ro: - | B3% |100% | +17 - - 83% | 100% [ +17 - - | 3% |100% | +17 - - | 83% | 100% [ +17 - - | 83% | 920 +8 -

=24; T2 : n=108)
Pains azymes
(T0: n=2; T1:n=9; T2 : n=16)
Pains de mie briochés
(T0: n=8; T1: n=15; T2 :n=11)
Pains de mie complets, céréales et graines

100% | 100% | 100% +0 +0 50% | B89% | 100% | +11 +50 50% | B9% | 100% | +11 +50 50% | 100% | 100% +0 +50 50% | 89% | 94% +5 +44

100% | 80% |100% | +20 +0 100% | 80% | 100% | +20 +0 100% | 80% | 100% | +20 +0 100% | 80% | 100% | +20 +0 100% | 80% |100% | +20 +0

(T0: n=40; T1 : n=76; T2 : n=102) 100% | 96% |100% +4 +0 85% | 92% | 100% +8 +15 85% | 92% | 100% +8 +15 B85% | 92% | 100% +8 +15 B5% | 92% | 93% +1 +8
e nature
(T0: n=75; T1: n=118; T2 : n=112) 93% | 97% | 100% +3 +7 71% | 90% | 100% | +10 +29 71% | 90% | 100% | +10 +29 71% | 90% | 100% | +10 +29 71% | 90% | 79% -10 +9
Pains hamburger_hat dog complets, céréales et
100% | 100% | 100% +0 +0 100% | 89% | 100% | +11 +0 100% | 89% | 100% | +11 +0 100% | 89% | 100% | +11 +0 100% | 89% | 87% -2 -13

9; T2 : n=38)
Pains hamburger_hot dog nature
(T0:n=22; T1:n=41; T2 : n=48)
Pains de mie_hamburger_hot dog autres
(T0: n=5; T1: n=6; T2 : n=1)
Pains exotiques
(T0: n=9; T1:n=18; T2 :n=32)
Pains grillés_toasts briochés
(T0:n=15; T1: n=28; T2 : n=31)
Pains grillés_toasts nature
(T0:n=57; T1:n=67; T2 : n=66)
Pains grillés_toasts complets, céréales et graines
(T0: n=50; T1 T2 :n=84)

95% | 100% | 100% +0 +5 50% | 88% | 100% | +12 +50 50% | 88% | 100% | +12 +50 50% | 88% | 100% | +12 +50 50% | 88% | 83% -4 +33

100% | 33% | 100% | +67 +0 40% | 33% | 100% | +67 +60 40% | 33% | 100% | +67 +60 40% | 33% | 100% | +67 +60 40% | 33% | 100% | +67 +60

56% | 100% | 97% -3 +41 33% | 61% | 97% +36 +64 33% | 61% | 97% +36 +64 33% | 61% | 97% +36 +6d 33% | 61% | 75% +14 +42

100% | 100% | 100% +0 +0 93% | 96% | 100% +4 +7 93% | 96% | 100% +4 +7 93% | 96% | 100% +4 +7 93% | 96% | W% -6 =3

95% | 97% | 100% +3 +5 60% | B4% | 100% | +16 +40 60% | B4% | 100% | +16 +40 60% | 84% | 100% | +16 +40 60% | 843 | 85% +1 +25

96% | 97% | 100% +3 +4 76% | 91% | 100% +9 +24 76% | 91% | 100% +9 +24 76% | 91% | 100% +9 +24 76% | 91% | 96% +5 +20

Pains précuits . ) o

(T0: n=2; T1: n=51; T2 : n=64) 100% | B6% |100% | +14 +0 100% | 76% | 100% | +24 +0 100% | 76% | 100% | +24 +0 100% | 76% | 100% [ +24 +0 100% | 76% | 81% +5 1

Pains préemballés - . .
53% | 100% | 100 0 13% | 80% | 100 13% | 80% | 10 13% | 80% | 100 13% | 80% | 99 19
(T0:n=15; T1 : n=20; T2 : n=107) % % % |+ +47 % % % | +20 +87 % % 0% | 420 +87 % % % [ 420 +87 W % % | 4+ +86
Pains tortilla
9 7 - -
(T0: n=3; T1: n=13; T2 : n=53) 100% | 100% | 100% +0 +0 100% | 92% | 100% +8 +0 100% | 92% | 100% +8 +0 67% 2% | 100% +8 +33 | 100% | 92% 5% 17 25
Pancakes
(T0: n=0; T1: n=1; T2 : n=11) - 100% [ 1009% | +0 - - 100% | 100% | +0 - - 1004 | 100% | +0 - - 100% | 100% | +0 - - 100% | 36% | -64 -
Spécialités céréalieres
7 95! 7 o 7 9 7 9
(T0:n=19; T1: n=37; TZ :n=112) 100% | 100% | 100% +0 +0 4% % | 100% +5 +26 4% 5% | 100% +5 +26 4% 5% | 100% 45 +26 4% 5% | 96% +2 +23
Speécialités céréalieres fourrées
(T0:n=11; T1:n=18; T2 : n=19) 100% | 100% | 100% +0 +0 100% | 89% | 100% | +11 +0 100% | 89% [100% | +11 +0 100% | 89% | 1009 | +11 +0 100% | 89% | 89% +1 -11
Viennoiseries autres
(T0: n=5; T1:n=10; T2 : n=14) 100% | 100% | 100% +0 +0 60% | 90% | 100% | +10 +40 60% | 90% | 100% | +10 +40 60% | 90% | 100% | +10 +40 60% | 90% | 29% -61 -31
Viennoiseries croissants

(T0: n=16; T1:n=22; T2 : n=28) 81% | 91% | 100% +9 +19 44% | 68% | 100% | +32 +56 44% | 68% |100% | 432 +56 % | 68% | 100% | +32 +56 4% | 68% | 54% -15 +10
Viennoiseries pains au chocolat
(T0:n=14; T1:n=29; T2 :n=31) 86% | 90% | 100% | +10 | +14 | 43% | 66% |100% | +34 | #67 | 43% | 66% |100% | +34 | 467 | 43% | 66% | 100% | +34 | #57 | 43% | 66% | 58% | -7 +15

Segment de marché

Marques nationales

(T0: n=173; T1 : n=328; T2 : n=714) 87% | 90% [100% | +10 | +12 | 80% | 77% [100%| +22 | +19 | 80% | 77% |100%| 422 | +19 | 80% | 77% | 100% | #22 | +19 | 80% | 77% | 85% | +7 +4
Marques de distributeurs
(T0:n=220; T1 : n=455; T2: n=719) 98% | 100% | 100% | +0 12 | 84% | 96% | 100% | +4 v16 | 84% | 96% |100% | +4 +16 | 83% | 96% | 100% | +4 117 | 84% | 96% | 85% | -11 2
Marques de distributeurs entrée de gamme
(T0: n=50; T1: n=66; T2 : n=39) 78% | 85% | 100% | +15 | 422 | 26% | 44% | 100%| +56 | +74 | 26% | 44% | 100% | +56 | +74 | 26% | 44% | 100% | +56 | +74 | 26% | 44% | 54% | +10 | +28
Hard Discount ‘
(T0: n=144; T1 : n=186; T2 : n=209) 92% | 95% |100% | +5 +8 | 33% | 76% | 100%| +24 | #67 | 33% | 76% | 100% | +24 | +67 | 33% | 76% | 100% | +24 | +67 | 33% | 76% | 41% | -35 +9
Distributeurs spécialisés bio

- - - l100%] - - - - [0 | - - - - l100% | - - - S -

(T0: n=0; T1: n=0; T2 : n=59) - - |100%
Case en gris: variations supériures ol dgales & 20 pp antre les 2 anndes.
«-»  aucun produit collecté

%OOAA Adi OT 1 OOGEI T AO OAAOADOO AA z0dhliz0dnhéEsAEDD, A0DEek J01gAdior PR ET 1 AT O
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Au niveau du secteur, quel gue soit le nutriment étudié, lesproportion sdes produits renseigné s
entre 2012 et 2019 (T1 -T2) restent relativement stables (évolutions inférieur es a 20pp). En
revanche, entre 2009 et 2019 (TO -T2), on observe une augmentation de 35pp de la proportion
de produits renseignésen AGS, sucre et sel.

Pour 7 familles du secteur, on observe une augmentation de la proportion de références
renseignées en AGS, sucres et sekupérieure a 20pp , a la fois entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et 2009

et 2019 (TO-T2) : les Brioches nature (respectivement +35pp et +51pp)es Brioches fourrées a la
creme (respectivement +36pp et +69pp), les Pains de mie_hamburger_hot dagras (respectivement
+67pp et +60pp), les Pains exotiquegrespectivement +36p et +64pp),les Pains préemballés
(respectivement +20pp et +87pp), les Viennoiseries_croissants (respectivement +32p et +56pp) et les
Viennoiseries_pains au chocolat (respectament +34p et +57pp).

Parmi les autres familles, 3 présentent une augmentation de ces proportions entre 2012 et 2019
(T1-T2) uniqguement (lesBrioches aux fruits (+20pp), les Pains de mie briochés (+20pg} les Pains
précuits (+24pp)) et 11 entre 2009 et 2019 (TO-T2) uniqguement (les Biscottes nature (+30pp), les
Brioches au chocolat_pépites (+33pp), Brioches complétes, céréales et graines (+50pp), les Croutons
(+32pp), les Pains azymes (+50pp), les Pains de mie nature (+29pp), les Pains hamburger_hot dog
nature (+50pp), les Pains grillés_toasts nature (+40pp), les Pains grillés_toasts complets, céréales et
graines (+24pp), les Spécialités céréalieres (+26pp) et les Viennoiseries_autres (+40pp)).

De plus,entre 201 2 et 2019 (T1-T2), la proportion de référen ces renseignées en matieres
grassesAOCI AT OA A @0ppour 13 Eaimilles (les Brioches aux fruits (+20pp), les Pains de
mie briochés (+20ppp et les Pains de mie_hamburger_hot dog autres (+67p@ntre 2009 a 2019
(TO-T2), cette proportion augmente pour 3 autres familles , a savoir celles des Brioches nature
(+20pp), des Pains exotiques (+41pp) et des Pains préemballés (+47pp).

Enfin, concernant les fibres, des diminutions de la proportion de produits étiquetés supérieures

a 20pp sont observées, entre 2012 et 2019 (T1-T2), pour 6 familles : les Pancakes 64pp), les
Viennoiseries_autres {61pp) ainsi quetoutes les familles des Brioches sauwdelle des Brioches nature
(qui connait une diminution de cette proportion de plus faible ampleur, soit-18pp). Anoter que les
Pains de mie briochés et les Pains de mie_hamburger_hot dog autres présenttsg augmentations
non négligeablesde cette proportion (respectivement +20pp et +67pp) allant dans le sens contraire
AA 1871 011 O0O0EITT U Eht@i2008 At 0¥ (TA G2), ®A AdieAcaeent des
augmentations non négligeables de cette proportion (supérieure a 20pp) pour les familles des
Biscottes nature (+20pp), des Pains azymes (+44pp), des Pains hamburger_hot dog nature (+33pp),
des Pains de mie_hambury_hot dog autres (+60pp), des Pains exotiques (+42pp), des Pains
grillés_toasts nature (+25pp), des Pains préemballés (+86pp), des Spécialités céréalieres (+23pp). Les
familles desBrioches aux fruits etdes Pains tortilla connaissent, quant a elles, dediminutions de la
proportion de produits renseignés en fibres sur cette périodérespectivement-55pp et-25pp).

I 1871 AEATT A AAO Ochtei2dib & 001 #(A1-Ti2)Add Adieiuhe augmentation de
la proportion des produits renseignés en AGS sucres et sel pour les marques nationales, les
marques de distributeurs entrée de gamme et le hard discount (+23pp, +56pp et +24pp

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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respectivementpour chaque nutriment) et une diminution de la proportion de produits renseignés

en fibres pour le hard discou nt (-35pp).

Entre 2009 et 2019 (TO-T2), les marques de distributeur entrée de gamme et le hard discount

connaissent une augmentation de la proportion des produits renseignés en AGS, sucres et sel

(+74 et +67pp respectivement pour chaque nutriment8  $ & Aaf,(oO note que les marques de
distributeurs entrée de gamme présentent une augmentation de la proportion de produits renseignés

en matiéres grasses (+2pp) et en fibres (+28pp).

, 6 AT OAT AT A AA AAO 1T AOGAOOGAOEIT T O b édppicatiod udglenheBtO AT O
INCGsNOE A OAT AO TAI ECAOTEOA 161 OENOAOACA 1 OOOEOEITI
et les teneurs en matieres grasses, acides gras saturés, glucides, sucres, protéines.et sel

Ainsi, selon le positionnement des v aleurs nutritionnelles des produits non étiquetés, présents

sur le marché en 2009, 2012 ou 2019, ce biais peut, en partie, expliquer les évolutions de

composition nutritionnelle , observées dans la suite de ce rapport.

5.3 Evolution des teneurs en matiéres grasses

5.3.1 Biscottes complétes, céréales et graines

Le Tableau18 Oi AAPEOOI A 1 6 AT OAT AT A AAO i 611 O0OEITO AAO OA
2012 et 2019 (T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TOT2) au sein de la famille des Biscottes complétes,
céréaleset graines.

25 Reéglement (UE) n°11692012 du Parlement européen et du Conseil du 25 octobr2012 AT T AAOT AT & 1 8 ET &l Of A<
consommateurs sur les denrées alimemires, modifiant les reglements (CE) n° 1924/2006 et (CE) n° 1925/2006 du

Parlement européen et du Conseil et abrogeant la directive 87/250/CEE de la Commission, la directive 90/496/CEE du

Conseil, la directive 1999/10/CE de la Commission, la directive 2@013/CE du Parlement européen et du Conseil, les

directives 2002/67/CE et 2009/5/CE de la Commission et le reglement (CE) n° 608/2004 de la Commission.

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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Tableau 18 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matiéres grasses entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et
entre 2009 et 2019 (TO -T2) au sein de la famille des Biscottes complétes, céréales et graines

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences . , ,
(9/100g) de la famille Biscgnes complétes, céré%les et moyennes T1-T2 moyennes T0-T2 Données 2009 (T0) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
graines g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy | ET n Moy | ET
TOUS PRODUITS| Ensemble de I'offre +0,9 +15% +0,4 +6% 29 6,4 15 36 5,8 17 68 6,7 2,4

TOUS PRODUITS| Ensemble de I'offre avec pondération pal
PONDERES les parts de marchét -1,6%+* -22% -1,4** -19% 23 7,3 2,0 30 7,6 1,4 61 59 19
Produits appariés T1-T2 -0,1 -2% 24 5,8 19 24 57 1,9
REFORMULATION Produits appariés T0-T2 04 | -6% 17 [ 62 | 18 17 [ 58 [ 18
Offre T1 vs Ajoutés +1,4* +25% 36 5,8 17 44 7,3 2,5
T1-T2 Retirés vs Offre T2 +0,9 +15% 12 5,8 1,4 68 6,7 2,4
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +1,4 +24% 12 5,8 1,4 44 7,3 2,5
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés +0,7 +10% 29 6,4 1,5 51 7,0 2,6
TO-T2 Retirés vs Offre T2 +0,2 +3% 12 6,6 1,0 68 6,7 2,4
Retirés vs Ajoutés +0,5 +71% 12 6,6 1,0 51 7,0 2,6
MN +0,6 +10% +0,8 +13% 12 6,1 19 11 6,3 2,0 26 6,9 2,4
SEGMENTS DE MDD +0,2 +3% -0,7 -11% 12 6,5 13 20 5,6 17 26 57 14
MARCHE MDDeg - - - - - - - 1 6,0 - - - -

HD -0,8 -13% -1,6 -25% 5 6,7 0,7 4 5,8 1,4 6 5,0 1,2
DS bio - - - - 10 9,8 25

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Ogali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)

n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » :aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiére, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA Al 1 OATGA ¢ AOCIi AT OAOGEI T OECIi EAZAEAAOEOA AA 1A OATAOGO TTUATTA n DpidO I A OATT OOAITTAI AT O AA 181 A&

i TUATTA AA 187 £EOA OEGT EAEAAOEOAI AT O 0OPi OEAGOA 0 AAIT A AAO POI AGEOO OAOGEOI O 18ATTiIA 1 1 OAIAGO
#AOA Al OEI1AO d AEI ET OOEIT OECI EEZEAAOGEOA AA 1A OATAOO ITUATTA n PiOGO 1A OATT OOAITAIATO AA 161 £EO
161 ££0A " OEGI EAEAAOEOAI AT O ET £ OEAGOA 0 AAI1 A ARG POI AGEOO OAOGEOI O 18ATTIA 1 7 OATAGO 11 UATTA AA

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)

10O TEOAAO AA 1 68AT OAT Al A BidottésGdmdres Acérdalks et ghaingBAT ET1 1 A
aucune évolution significative de la teneur moyenne ematiéres grassed 8 A OO Tnifetik o0 A

et 2019 (T1-T2), ni entre 2009 et 2019 (TO-T2).

1O TEOAAOG AA T 6AT OAIT AT A AA 181 Amddes palts dd hddcddd EAT EIT |
des diminu tion s significative s de la teneur moyenne pondérée en matiéres grasses sont

observées entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO -T2) (respectivement -1,6 et
-1,49/100g).

LaFigure 102 en Annexe8 présente les distributionsdes teneurs en matiére grassespar sousgroupe,
en considérant la comparaison ent 2012 et 2019 (T1-T2), pour la famille des Biscottes complétes,
céréales et graines

5.3.2 Biscottes nature

Le Tableaul9ri AADPEOOI A 1 6 AT OAI AT A AAO i 011 OOETT O ARG OAI
2012 et 2019 (T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO-T2) ausein de la famille deBiscottes nature

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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Tableau 19 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matieres grasses entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et
entre 200 9 et 2019 (T0-T2) au sein de la famille des Biscottes nature

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences Données 2009 (TO) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
(9/100g) de la famille Biscottes nature moyennes T1-T2_| moyennes T0-T2
g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy [ ET n Moy | ET
TOUS PRODUITS| Ensemble de I'offre -0,9* -14% -1,1% -17% 36 6,6 12 44 6,4 1,6 54 54 | 18
TOUS PRODUITS| Ensemble de I'offre avec pondération pal o o

PONDERES les parts de marchét -1,3 -19% -1,5 -21% 34 70 | 11 38 6,9 13 49 55 | 16
Produits appariés T1-T2 -1,3% -21% 30 6,0 1,7 30 47 | 14
REFORMULATION Produits appariés T0-T2 e | 26% | 22 [ 65 [ 11 22 [ 48] 15
Offre T1 vs Ajoutés -0,0 -1% 44 6,4 1,6 24 6,3 1,9
T1-T2 Retirés vs Offre T2 -1,6% -23% 14 7,1 1,0 54 54 1,8
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés -0,7 -10% 14 7,1 1,0 24 6,3 1,9
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés -0,7 -11% 36 6,6 12 32 59 | 18
TO-T2 Retirés vs Offre T2 -1.2 -18% 14 6,6 13 54 54 | 18
Retirés vs Ajoutés -0,7 -11% 14 6,6 13 32 59 | 18
MN +0,3 +4% +0,6 +10% 7 65 | 15 5 69 [ 20 16 71 | 19
MDD -1,6%* -26% 1,90 -29% 15 6,6 1,0 21 6,3 14 24 47 1 09
SEI\G/I;’;AIEC’\‘}:II—I? DE MDDeg -1,6 -25% -1,3 -21% 6 6,1 1,6 7 6,5 1,8 5 4,9 13
HD -1,8* -29% -2,5% -36% 8 6,9 1,0 11 6,2 1,8 8 4,4 1,1

DS bio - - - - - - - - - - 1 8,0 -

1 ratio des volumes des produits identifiés par 'Ogali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » : aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiére, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA Al T OATGA ¢ AOCIi AT OAGEI 1T OECI EAEAAOCEOA AA 1A OATAOO 1T UATTA n DIiOO 1A OATT OOAITAIATO AA 1681 £
I TUATTA AA 1681 EEOA OECI EAEAAOEOATI AT O O00OPi OEAOGOA U AAI1 A AAO pOi AGEOO OAOGEOI O 16ATTiA + 1 OATAGO
#AOA Al OET1AO ¢ AEIEIOOEIT OECIEAEAAOEOA AA 1A OATAGO ITUAITTA n DI OO 1A OATT OOAIT AT AT O AA 161 £EO
161 ££0A " OECI EAEAAQGEOAI AT O ET £i OEAOOA 0 AAIT A AAOG DOT AGEOO OAOGEOI O 18ATTIA 1 7 OATAOO 1T UATTA AA

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)

1O TEOAAO AA 1 6A1T OAI Al A A BBiscbtted n&EuES AdesAdknindtiohs AEAT ET |
significatives de s teneur s moyennes en matiéres grasses sont observées entre 201 2 et 2019
(T1-T2) et entre 200 9 et 2019 (TO-T2) (respectivement -0,9 et -1,1 g/100g).

Aul EOAADG AA 186AT OAT AT A AA 181 ££0A AA AAOOA &AIT EIl 1 Al
teneur moyenne pondérée en matiéres grasses diminue significativement entre 201 2 et 2019
(T1-T2) et entre 200 9 et 2019 (TO-T2) (respectivement -1,3 et -1,5 g/100g9).

LaFigure 103 en Annexe9 présente les distributions des teneurs en matiére grassespar sousgroupe,
en considérant la comparaisorentre 2009 et 2019 (T0-T2), pour la famille des Biscottes natureEn
complément, k Figure 106 en Annexe 10 présente les teneurs en matiéres grasses dgwoduits
appariésentre 2009 et 2019 (TO-T2), référence pamwéférence, pour cette famille

5.3.2.1 Evolution des teneurs par sous -groupe

LaFigure 6 représente la distribution des teneurs en matiéres grassgsar sous-groupe entre 2012 et
2019 (T1-12q A O A AT 1 R009(P0) dou la fEAH@ Aes Bigeottes nature.

%OOAA Adi1 O1T 1 OOET I
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Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par sous-groupe 2012-2019 (T1-T2) et I'offre 2009 (TO0)
Famille Biscottes nature
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Figure 6 : Distribution des teneurs en matiéres grasses par sous -groupe entre 20 12 et 2019 (T 1-T2) et celle de
I 61 A£EDA (TH) Aourlatamille des Biscottes nature

Entre 2012 et 2019 (T1-T2), la diminution significative de la teneur moyenne en matiéres grasses,
I AGAOOIi A AO 1T EOAAO A Biscotednhtddd i AADOAA Al 6 PAGBOKEARAOG A

- ARO AEZEI 000 AA OAAE Oi 01 AGETT AAT O 1T A OAT O AdOIT.
grasses entre 2012 et 2019 (T1-T2) (diminution significative de 1,39/100g en moyenne au sein
des produits appariés)., 6 i OOAA AAO OAT AOOO AT 1 AGET OAO COAOOA:

2 derniers suivis (T1-T2: 2012 a2019 ; Figure 7) indique que ces reformulations a la baisse sont
opérées sur 93% des produits apparié$28 couples sur 30) ;

- 01 OAT T OOAI 1 AfsAirabuisdnfpaie0 A E@EOBRON 1 O 1 5 ALAOAER2) A AA Al
produits de 2012 (T1) dont lateneur moyenne en matieres grassesstsignificativement supérieure
O AAT 1T A AA9 (T2 (ditteraad sighiffative nep1,69/1009).
LaFigure7 représente les teneurs ematiéres grassesles couples de références appariées de la famille
desBiscottes nature entre 2012 et 2019 (T1-T2).

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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Teneurs en Matiéres grasses des couples de références appariées entre 2012 et 2019
Famille Biscottes nature
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Figure 7 : Teneurs en matiéres grasses des couples de références appariées de la famille des Biscottes nature entre

5.3.2.2

2012 et 2019 (T1-T2)

%01 1 OOETT U 138i

AEATT A AAO OAcCi AT OO0 AA

i AOA

LaFigure 8 représente la distribution des teneurs en matiéres grasses par segment de marché pour la
famille desBiscottes natureen 2009, 2012 et 2019.

%OOAA Adi OT 1 BOETI T AO

OAAGADGO
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Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par segment de marché
Famille Biscottes nature
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Figure 8 : Distribution des teneurs en matieres grasses par segment de marché pour la famille des Biscottes nature

en 2009, 2012 et 2019

La diminution significative de la teneur moyenne en matiéres grasses, observée au niveau de
1 AT OAT Al A Bisdbttes ratiireEAR@ 2012222019 (T1-T2) (Tableaul9), estessentiellement
portée par les marques de distributeur s (diminution significative de -1,6 g/100g) et par le hard

discount (diminution significative de -1,8 g/100g).

%OOAA Adi1 O1T 1 OOET I

42



5.3.3 Brioches aux fruits
Le Tableau20 récapitule] 8 AT OAT Al A A A @neurdrhoyedr@sdn maierds r@ssed entre
2012 et 2019 (T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TOT2) au sein de la famille des Brioches aux fruits.

Tableau 20 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et
entre 2009 et 2019 (TO -T2) au sein de la famille des Brioches aux fruits

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences Données 2009 (TO) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
(9/100g) de la famille Brioches aux fruits moyennes T1-T2_| moyennes T0-T2

g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy | ET n Moy [ ET
TOUS PRODUITS] Ensemble de I'offre +1,6 +19% -1,1 -9% 2 11,3 1,1 4 8,6 1,5 11 10,2 1,8
TOUS PROTS | Ensemble de L‘;fr{'sedi";;&‘;%‘ferat'on Pal wpomr | 426% | .13 | -20% | 2 |120| 06 | 4 | 85| 11| 10 |107] 13
Produits appariés T1-T2 +1,6 +20% 2 8,0 0,6 2 9,6 0,1

REFORMULATION Produits appariés T0O-T2 1,9 [ -18% 1 [105] - 1 | 86 -
Offre T1 vs Ajoutés +1,6 +18% 4 8,6 1,5 8 10,2 | 2,0
T1-T2 Retirés vs Offre T2 +1,0 +11% 2 9,3 2,2 11 10,2 1,8
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +0,9 +10% 2 9,3 2,2 8 10,2 | 2,0
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés -0,9 -8% 2 11,3 1,1 10 10,4 1,8
TO-T2 Retirés vs Offre T2 -1,9 -15% 1 12,1 - 11 10,2 1,8
Retirés vs Ajoutés -1,7 -14% 1 12,1 - 10 104 | 1,8
MN +1,5 +17% -1,7 -14% 1 12,1 - 3 8,9 1,7 5 10,4 2,0

3
SEGMENTS DE M’\gtl))?eg 23 | w20% | 00 o Llwos] - 177 - T4 [w00]1s
MARCHE

HD - - - - - - - - - - 2 [103] 23

DS bio - - -

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Ogali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)

n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » 1 aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiere, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA AT T OATCA ¢ AOGIi AT OACET T OECIi EAEAAOEOA AR 1 A OATAGO iTUATTA n PidOO 1A OAITT OOAITAI AT O AA 181 &

iTUATTA AA 161 £EO0A " OECI EAEAAQOEOAI AT O OODPi OEAOGOA U AAIT A AAO DOI AGEOO OAOGEOI O 16ATTiA 1+ 1 OATAOO
#AOA Al OEIT 1 AO ¢ AEI ETOOEIT OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUAITA n pidOO 1A OATT OOAI T AI ATO AA 161 AEO
161 £EOA * OECI EAEAAOEOAI AT O ET £ OEAOGOA 0 AAIT A AAO DOI AOGEOO OAOGEOI O 16ATTiA 1+ 1 OATAOO TTUAITTA AA

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)
1O TEOAAOG AA 18A1T OAT Al A Atrioched huEfBGA, adche dvolutioEAT ET 1 A
OECI EEZEAAOGEOA AA T A OATAOO 11 UAEntrd20Riet 2014 @ER)OAO COA
ni entre 2009 et 2019 (TGT2).

1O TEOAAO AA 1 8AT OAT AT A AA 161 £#£20A AA AAOGOA EAI EI I
teneur moyen ne pondérée en matiéres grasses augmente significativement entre 2012 et 2019

(T1-T2) (+2,2 g/100g) mais diminue significativement entre 2009 et 2019 (TO -T2) (-1,3

g/100g).

Néanmoins, ces résultats sont a nuancer du fait des faibles effectifs observés poette famille (2
produits en 2009 et 4 produits en 2012).

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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5.3.4 Brioches complétes, céréales et graines

Le Tableau21 récapitulel 6 AT OAT AT A AAO i 011 OOEI 1 O AAO OAT AGOO i
2012 et 2019 (T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TOT2) au sein de la famille des Brioches complétes,
céréales efgraines.

Tableau 21 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et
entre 2009 et 2019 (TO -T2) au sein de la famille des Brioches complétes, céréales et graine s

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences . . .
(9/100g) de la famille Briocyhes completes, céré%les et moyennes T1-T2 moyennes TO-T2 Données 2009 (T0) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
graines g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy [ ET n Moy | ET
TOUS PRODUITS| Ensemble de I'offre -0,8 -7% -1,0 -8% 6 12,0 | 2,7 16 11,8 2,4 26 11,0 3,2
TOUS PRODUITS| Ensemble de I'offre avec pondération pal
PONDERES les parts de manPchéi p SAL{E3 -14% -1,6 -13% 6 130 | 21 15 13,2 15 24 11,4 2,7
Produits appariés T1-T2 +0,1 +1% 6 12,1 | 2,2 6 122 | 22
REFORMULATION Produits appariés T0-T2 +03 | +2% 2 [139] 00 2 |142] 02
Offre T1 vs Ajoutés -1,3 -11% 16 11,8 2,4 18 10,5 3,5
T1-T2 Retirés vs Offre T2 -0,3 -2% 6 11,3 3,0 26 11,0 3,2
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés -0,8 -7% 6 11,3 3,0 18 10,5 3,5
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés -1,6 -13% 6 12,0 | 2,7 22 10,4 3,2
TO-T2 Retirés vs Offre T2 -0,1 -1% 4 11,1 3,0 26 11,0 3,2
Retirés vs Ajoutés -0,6 -6% 4 11,1 | 3,0 22 104 | 3,2
MN +1,0 +9% - - - - - 7 10,7 2,0 9 11,7 2,7
MDD -1,0 -8% -1,3 -10% 5 12,7 2,4 8 12,4 2,6 13 114 | 3,6
SEI\GAX'R%QJS DE MDDeg -4,6 -33% - - - - - 1 14,0 - 2 9,4 0,1
HD - - -1,7 -19% 1 8,5 - - - - 2 6,9 0,1
DS bio - - -

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Ogali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » 1 aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiere, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA A1 1T OATGCA d AOGi AT OAOGEI T OECI EAEAAOEOA AA 1 A OATAOO TTUATTA n PIiOO 1A OATT OOAIT AT ATO AA 161 &
iTUATTA AA 1861 ££O0A " OECI EEAEAAOGEOAI AT O OODi OEAOGOA U AAI1 A AAO DOI AGEOO OAOGEOI O 16ATTTA 1+ 1 OAIAOO
#AOA A1 OEI 1 A0 ¢ AEIi ET OOEiIT OECI EAEAAOEOA AA 1 A OATAOO T1TUATTA n PidO 1A OATT OOAITAI ATO AA 181 £&O
1861 £EOA " OECI EAEAAOEOAI AT O ET £ OEAOOA U AAIT A AAOG DPOi AGEOO OAOGEOI O 186ATTIA 1 T OATAGO 11 UATTA AA

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)

1O TEOAAO AA 1 8AT OAT AT A AA 1 ocd)mﬂm,&cerenlés et ghaingBA | E
AOAOT A 1 011 OOETT OECI EAZAEAAQOEOA AA 1T A Olehtk@0d2 1 1
et 2019 (T1-T2), ni entre 2009 et 2019 (TAT2).

AuniveaO AA 1 8AT OAT AT A AA led pordand pahlds pdrtd @elrkrch&dm ET 1 Ah
observe une diminu tion significative de la teneur moyenne pondérée en matieres grasses entre

2012 et 2019 (T1 -T2) (-1,8 g/100g ).

1A
UATT

Néanmoins, les résultats, constatésntre 2009 et 2019 (TG T2), sont a nuancer du fait du faible effectif
observé pour cette famille en 2009 (6 produits).

%OOAA Adi1 O11 OOETT AO OAAOADOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDH, A0DEek J01gE oA ET 1 AT OA
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5.3.5 Brioches nature

Le Tableau22 O A A B EnSethbldided é§olutions des teneurs moyennes en matiéres grasses entre
2012 et 2019 (T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO-T2) au sein de la famille de8rioches nature.

Tableau 22 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matiéres grasses entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et
entre 200 9 et 2019 (TO-T2) au sein de la famille des Brioches nature

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences Données 2009 (TO) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
(9/100g) de la famille Brioches nature moyennes T1-T2 moyennes T0-T2

g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy | ET n Moy [ ET

TOUS PRODUITS Ensemble de I'offre +0,7* +6% +0,6 +5% 63 11,7 2,0 102 | 11,6 2,0 158 | 12,3 2,4

TO;JSNPS&%LQTS Ensemb'eliz L‘;T: d"’;";:ﬁ:‘;]”é‘fera“o” Pa o2 1% +0,7% +T% 58 | 113 | 1,6 | 96 | 122 | 14 | 153 | 120 | 15

Produits appariés T1-T2 -0,0 -0% 73 11,9 | 2,0 73 11,8 | 1,6

REFORMULATION Produits appariés T0-T2 +0,2 +2% 47 [ 116 [ 20 47 [ 11,9 [ 18

Offre T1 vs Ajoutés +1,2%* +11% 102 | 116 [ 2,0 75 12,9 | 3,0

T1-T2 Retirés vs Offre T2 +1,3* +12% 28 11,0 2,2 158 | 12,3 2,4

RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +1,9%* +17% 28 11,0 2,2 75 12,9 3,0

DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés +0,8 +7% 63 11,7 2,0 104 | 12,5 2,7

TO-T2 Retirés vs Offre T2 +0,5 +4% 14 11,9 2,1 158 | 12,3 2,4

Retirés vs Ajoutés +0,7 +6% 14 11,9 2,1 104 | 12,5 2,7

MN +1,1 +9% +1,5 +13% 8 11,5 2,6 24 11,8 2,5 50 12,9 2,6

MDD +0,5 +4% +0,3 +3% 26 12,0 2,0 45 11,9 1,5 68 12,4 2,0

SE'\GAZAE(’:\‘JS DE MDDeg -1,9* -17% -3,0% -25% 6 122 | 13 8 11,1 | 2,1 10 9,2 1,3

HD +0,8 +7% +0,5 +5% 23 11,4 2,0 25 11,2 2,3 27 11,9 2,2

DS bio - - - - - - 3 15,9 1,8

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Oqgali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » :aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiére, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA Al 1 OATGA o AOCIi AT OACGEIT OECI EAEAAOCEOA AA 1A OATAGO ITUATTA n pi OO IA OAITT OOAITAIATO AA 1681 A&
i TUATTA AA 181 £ZEOA " OECI EAEAAOEOAI AT O 0OODPIi OEAOOA 0 AAIT A AAO DOT AGEOGO OAOGEOI O 18ATTIA 1 T OATAOO
#AOA Al OEI1AO d AEIETOOEIT OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUAITA n pidOO 1A OATT OOAITAIATO AA 161 £EO
181 £EOA " OECGI EAEAAOEOAI AT O ET £ OEAOOA U AAII A AAO POiI AGEOO OAOGEOI O 16ATTiA + 1 OATAOGO 11 UATTA AA

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)

1O TEOAADG AA 18A1T OAT Al A A Brioched ina®seQ Ane Aumenhtation £AT ET1 1 /
significative de la teneur moyenne en matiéres grasses est observée entre 20 12 et 2019 (T1-T2)
(+0,7 g/100g).

1O TEOAAO AA 18AT OAT AT A AA 181 ££0A AA AAOOkn £AIT EIT 1|
observe une augmentation significative de la t eneur moyenne pondérée en matiéres grasses
entre 2009 et 2019 (TO -T2) (+0,7 g/100g).

5.3.5.1 Evolution des teneurs par sous -groupe

LaFigure 9 représente la distribution des teneurs en matiéres grassgsar sous-groupe entre 2012 et
2019 (T1-12q AO AAT 1 AR009(P0) dof ila faAi(@ Aes Bribches nature.
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Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par sous-groupe 2012-2019 (T1-T2) et I'offre 2009 (T0)
Famille Brioches nature
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N : 1
.
| | | | | | |
Offre 2009 (TO0) Offre 2012 (T1) Offre 2019 (T2) Retirés Appariés 2012 (T1) Appariés 2019 (T2) Ajoutés
n=63 n=102 n=158 n=28 n=73 n=73 n=75

Effet année : ™ si p<0,007 ; ** si p<0,01 ; * i p<0,05 ; N'S si non significatif
(Tests statistiques effectués : test de permutation)

Panification croustifante et moefileuse - Ogali - Evolution 2009,2012,2019

Figure 9 : Distribution des teneurs en matieres grasses par sous-groupe entre 20 12 et 2019 (T1-T2) et celle de
I 81 E£E®A (T Aourlatamille des Brioches nature

Entre 2012 et 2019 (T1-T2),18 A O C itidnisignificative de la teneur moyenne en matiéres grasses,

AOAOOiI A AO T EOAAO A ABridced hadrd ipdt, éa paktid,0 d A & BHAOMO A& OD A

OAT T OOAIT 1 Al AllséraduiBantipdr| AAO A

I 6 ADDAOEOEIT T h AT2 delproduis grédsén@ut Linke terieur qnaypnne ematiéres

grasses significativement supi OEAOOA U AAT 1 8 TAAH+LR G/lomERApPIUAA ¢
particuliéerement, significativement supérieure a celle des produits retirés de 22 (T1)
(+1,9g/100g9) ;

eOAOOAEOR 1T O 1 6 AAGAdehpduits Be 288 (T1) dokk GAeneliimoyerme en
matieéres grassesAOO OECT EAZEAAOQEOAT AT O bl 00 (TZAddédrénde NOA A
significative de 13 g/100g).
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5352 %01 1 OOEITT U 1671 AEMmarchd AAO OACIi AT OO AA
La Figure 10 représente la distribution des teneurs en matieres grasses par segment de marché pour
la famille desBrioches natureen 2009, 2012 et 2019.

Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par segment de marché
Famille Brioches nature
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Effet année | *** si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * s p<0,05 ; NS si Non significatif
(Tests statistiques effectués : test de permutation))

Panification croustillante et moefleuse - Ogali - Evolution 2009,2012,2019

Figure 10 : Distribution des teneurs en matieres grasses par segment de marché pour la famille des  Brioches nature
en 2009, 2012 et 2019

Entre 2012 et 2019 (T1-T2),la diminution significative de la teneur moyenne en matiéres grasses,

observée au niveaudes marques de distributeus entrée de gamme(-1,9g/100g), OA U 1 8 AT Ai 1 60O
1 8A0CI AT OA OE bdserveetaq nivEaBEA AICBEAGAO AT Al Brioches natuie(TaakEDA AAO
22).
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5.3.6 Crackers de table

Le Tableau23 récapitule les évolutions des teneurs moyennes en matiéres grasses entre 26t 2019
(T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO-T2) au sein de la familledes Crackers de table

Tableau 23 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matiéres grasses entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et
entre 200 9 et 2019 (TO-T2) au sein de la famille de s Crackers de table

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences Données 2009 (TO) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
(9/100g) de la famille Crackers de table moyennes T1-T2 moyennes T0-T2
g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy | ET n Moy [ ET
TOUS PRODUITS Ensemble de I'offre +4,6* +36% +4,1 +31% 2 13,3 1,1 9 12,7 3,4 51 17,3 51
TO;JSNPS&%LQTS Ensemb'el‘;: L‘;g;ed‘zvri:fciﬁe’at'o” P 0 +8% +0,6 +5% 2 |135| 10| 4 |132] 14| 32 | 142 44
Produits appariés T1-T2 -0,9 -6% 3 14,9 | 2,7 3 140 | 2,6
REFORMULATION Produits appariés T0-T2 0,8 -6% 2 [133] 11 2 [125] o7
Offre T1 vs Ajoutés +4,8 +38% 9 12,7 | 34 48 175 | 52
T1-T2 Retirés vs Offre T2 +5,7* +49% 6 11,6 3,4 51 17,3 51
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +5,9* +51% 6 11,6 3,4 48 17,5 52
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés +4,2 +32% 2 13,3 1,1 49 17,5 51
TO-T2 Retirés vs Offre T2 - - - - - 51 173 | 51
Retirés vs Ajoutés - - - - - 49 | 175| 51
MN +6,4 +61% +3,7 +28% 2 13,3 1,1 4 10,6 3,7 29 17,0 6,5
rm
SEGMENTS DE Ml\/l:l)Dl:)l:;g +4i4 +3f1% C-’: 13j,1 O-,S 1-8 17-,5 2-,5
MARCHE

HD +1,6 +9% - - - - - 2 16,5 2,1 3 18,1 0,9

DS bio - - - - - - - - - - 1 20,0

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Oqgali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » :aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiére, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA Al 1 OATGA o AOCIi AT OACGEIT OECI EAEAAOCEOA AA 1A OATAGO ITUATTA n pi OO IA OAITT OOAITAIATO AA 1681 A&
iTUATTA AA 1681 £ZEOA " OECI EAEAAOGEOAI AT O 0OODPIi OEAOOA 0 AAIT A AAO DOT AGEOGO OAOGEOI O 168ATTIA 1+ T OATAOO
#AOA Al OEI1AO d AEIETOOEIT OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUAITA n pidOO 1A OATT OOAITAIATO AA 161 £EO
181 £EOA " OECGI EAEAAOEOAI AT O ET £ OEAOOA U AAII A AAO POiI AGEOO OAOGEOI O 16ATTiA + 1 OATAOGO 11 UATTA AA

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)

1O TEOAAO AA 1 6AT OAT AT A AA 1861 A££OA onfohsentie Aine AT ET 1
augmentation significative de la teneur moyenne en matieres grasses entre 201 2 et 2019
(T1-T2) (+4,6 g/100gq) .

1O TEOAAO AA 1 8A1 OAI Al A A ApomdértigBAd fes parks ddndafi®A, AEAT ET |
aucune évolutionsignificative de la teneur moyenne pondérée ematiéres grassed 6 Hlis@véeni
entre 2012 et 2019 (T1-T2), ni entre 2009 et 2019 (TOT2).

Néanmoins, pour cette famille, les résultats sont a nuanceiu fait des faibles effectifs observés2(
produits en 2009 et9 en 2012).

5.3.6.1 Evolution des teneurs par sous -groupe

LaFigure 11 représente la distribution des teneurs en matiéres grassgsar sous-groupe entre 2012 et
2019 (T1-12g A O A AT 1 AR009\(10), podria MmAmEeAlesBrickers de table.
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Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par sous-groupe 2012-2019 (T1-T2) et I'offre 2009 (T0)
Famille Crackers de table

50—

Delta=+59¢g \L *

* |y Delta=+57g
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Matiéres grasses g/100g

I | | | | | |
Offre 2009 (TO) Offre 2012 (T1) Offre 2019 (T2) Retirés Appariés 2012 (T1) Appariés 2019 (T2) Ajoutés
n=2 n=9 n=51 n=6 n=3 n=3 n=48

Effet année : ™ si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * 5i p<0,05 ; N'S si non significatif
(Tests statistiques effectués : fest de permutation)

Panification croustillante et moelleuse - Ogali - Evolution 2009,2012,2019

Figure 11 : Distribution des teneurs en \matiéres grasses par sous-groupe entre 20 12 et 2019 (T1-T2) et celle de
I 61 A£EDA (TH) Aourlatamille des Crackers de table

Entre 2012 et 2019 (T1-T2), 16 A O C 1 Ar sigrii€akve de la teneur moyenne ematiéres grasses

I AGAOOGi A AO 1T EOAAO AAratkérdde®Bléd ADAOARA ADBIT EAOMEAROOGS /

OAT T OOAT T Al Aisddraduidantipdr.i AAOA

- 1 6APPAOEOEI T h AAT O I roduis prdsén@i Line fedeur quoypnae ep datidlleds AA D
grasses significativement supérieure a celle des produits retirés de 2012 (T1) (+5g#1009) ;

-1 A OAOOAEONh 1T O 1 6 AdAdArodhifs def2d2 (A1) dont faAeBekir mbylenng enp
matiéres gras®s est significativement plus faible NOA AAT 1T A AAT2)I(dferapdeOA ¢ mip
significative de5,7 g/100g).
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53.62 %01 1 OOEIT U 161 AEAT T A AARAO OACi AT OO AA |1 AOA
La Figure 12 représente la distribution des teneurs ermatieres grassegar segment de marché pour
la famille desCrackers de tableen 2009, 2012 et 2019.
Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par segment de marché
Famille Crackers de table
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Couple de segments non testé : (HD 2012 HD 2019) ;
Effet année . *=* si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 ; NS si Non significatif
(Tests statistiques effectués : test de permutation))
Panification croustillante et moelleuse - Ogali - Evolution 2009,2012,2019
Figure 12 : Distributio n des teneurs en matiéres grasses par segment de marché pour la famille des Crackers de
table en 2009, 2012 et 2019
L6 AOCIT AT Sdhificktivel de la teneur moyenne en matiéres grasses, observée au niveau de
I 8 AT OAT Al A Adrackerd demaniefentreA02 et 2019 (T1-T2) (Tableau 23), est
essentiellement portée par les marques de distributeurs (augmentation significative de
+4,4 9/100g).
%OOAA Adi OI 1 OOGEIT AO OAAOADOO AA 70dhliz0dnhéEs/EEDS, A0DEek J019A o2 ET 1 AT OA
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5.3.7 Crodltons

Le Tableau24 récapitule les évolutions des teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019
(T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TOT2) au sein dea famille des Crditons.

Tableau 24 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et
entre 200 9 et 2019 (TO-T2) au sein de la famille des Cro(tons

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses (g/100g) leferentfl?ls _II'_nzoyennes leferenfos _Il:nzoyennes Données 2009 (T0) Données 2012 (T1) Données 2019 (T2)
de la famille CroQtons : .
g/100g % g/100g % n Moy ET n Moy ET n Moy ET
TOUS PRODUITS Ensemble de I'offre +20,6 - +7,0 +52% 3 13,6 | 18,6 0 0,0 - 72 20,6 9,8
TO;JOSNPDF:E%[;%ITS Ensemble de;::;edzvsq;:);rgerauon par le| +25,5%*% +908% 2 2,8 0,5 0 - - 66 28,3 75
Produits appariés T1-T2 -
REFORMULATIONS Produits appariés TO-T2 - I - - - 1 - - - -
Offre T1 vs Ajoutés - - - - - 72 20,6 9,8
T1-T2 Retirés vs Offre T2 - - - - - 72 20,6 9.8
RENOUVELLEMENT O Retirés vs Ajoutés - - - - - 72 20,6 9,8
L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés +7,0 +52% 3 13,6 | 18,6 72 20,6 9.8
TO-T2 Retirés vs Offre T2 +7,0 +52% 3 13,6 18,6 72 20,6 9,8
Retirés vs Ajoutés +7,0 +52% 3 13,6 | 18,6 72 20,6 9,8
MN - - -18,3* 52% 1 35,0 - - - - 44 | 167 | 87
SEGMENTS DE MDD - - +23,7% | +831% 2 29 | 05 - - - 18 | 265 | 95
MARCHE MDDeg - - - - - - - - - - 1 32,1 -
HD - - - - - - - - - - 9 261 | 61
DS bio - - - - -

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Oqali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population francaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

«-»:aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiére, au sein des références appanees ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA Al T OATCA ¢ AOCIi AT OAOGEIT OECI EEZAEAAOGEOA AA 1 A OATAGO T UATTA n PidO 1A OATIT OOAITAI AT O AA 181 ££0A AT O
OECT EAEAAOEOAI AT O 00Pi OEAGOA U AAI i1 A AAO POI AGEOO OAOGEOI O 16ATTTIA 1 7 OATAGO 1TUATTA AAO POI ABGEOGO AEI 00i ¢
#AOA AT OEI1AO d AEIET OOEIT OECI EAEAAOGEOA AA 1A OATAGO ITUATTA n PidO i A OATTOOCAITAI AT O AA 1461 ££0A Al 60A
OEGCI EAEAAOGEOAI AT O ET &£ OEAOGOA 0 AAiIT A AAO POIi AGEOO OAOGEOI O 186ATTiI A + 7 OATAOO 1TUATTA AAO POI AGEOGO AEI O0i ¢
Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests és : test de n)

OAT AGO T T UATTA AT 1 AOE nDeht@ 20322eA 200 ATD-T2), 0i Air&2000 AtOA OO A
2019 (TO-T2).

1O TEOAAO AA 1 8AT1T OAT Al A avAdhondéatiorEgaOds paktdde makadd) on FAT ET |
observe une augmentation significative de la teneur moyenne pondérée en matiéres grasses

entre 2009 et 2019 (TO -T2) (+25,5 g/100g).

AuniveaudA 1 8 AT OAT AT A AA 1 & CranieosA auduie éVvolstionBhyhifigdtivie Ae 1A A O
n

i ATI TET Oh OBACEOOAT O A80OT A EAI EI 1 oNeciifdofsérdes goki AT O A
les années antérieures (2 produits en 2009 et aucun en 2012) impliqguent de nuancer les résultats
observés pour cette famille.

La Figure 108 en Annexe 11 présente la distribution des teneurs emrmatiéres grassegar segment de
marché pour la famille desCroltonsen 2009, 2012 et 2019.
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5.3.8 Galettes soufflées nappées ou fourrées

Le Tableau25 récapitule les évolutions des teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019
(T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TOT2) au sein de la famille des Galettes sfilées nappées ou fourrées.

Tableau 25 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019 (T1

-T2) et

entre 2009 et 2019 (TO -T2) au sein de la famille des Galettes soufflées nappées ou fourrées
Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences . . .
(9/100g) de la famille Galettes soufflées nappées ou moyennes T1-T2 moyennes T0-T2 Données 2009 (T0) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
fourrées g/100g % 9/100g % n Moy | ET n Moy [ ET n Moy | ET
TOUS PRODUITS Ensemble de I'offre +0,1 +1% +22,3 - 0 0,0 - 10 222 | 2,7 81 2231 29
TOUS PRODUITS| Ensemble de I'offre avec pondération paf o, 00,
PONDERES les parts de marchét 2 B 0 8 37| 198 67 2L7 | 85
- — - R Ty
REFORMULATION Produ!ts appar!t?s T1-T2 1,2 5% 7 23,3 2,3 7 22,1 3,3
Produits appariés T0-T2 [ -] - - -
Offre T1 vs Ajoutés +0,1 +1% 10 222 | 2,7 74 2241 29
T1-T2 Retirés vs Offre T2 +2,6 +13% 3 19,7 | 2,0 81 223 | 29
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +2,7 +13% 3 19,7 | 2,0 74 2241 29
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés 81 2231 29
TO-T2 Retirés vs Offre T2 81 22,3 2,9
Retirés vs Ajoutés 81 223 | 29
MN -15 -6% 6 227 | 24 34 212 | 38
0/
SEGMENTS DE MN[I)IIDDD +0,6 +3% 3 223 | 36 33 230 | 18
MARCHE €9 - . - - = - - -
HD +4,1 +22% 1 18,9 9 230 | 19
DS bio - - 5 2441 15
1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Ogali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type
« - » :aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié
Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiére, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée
#AOA AT T OATGCA 4 AOCi AT OAOETT OECIi EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUATTA n PIi OO 1A OATT OOAIT AT AT O AA 181 AAC
161 £#£OA * OECI EAEAAOEOAI AT O O0OPi OEAGOA 0O AAIT A AAO DOi AOEOO OAOEOI O 168ATTiA 1 1 OATAOGO 11 UATTA AAO
#AOA A1 OEiI i1 AO ¢ AEi ET OOEi1T OEGCI EAEAAOEOA AA 1A OATAGO i1 UATTA n PIiOGO i A OATI OOAIT AT ATO AA 161 A£AEOA
1681 £#£OA " OECI EAEAAOEOAI AT O EI £ OEAOOA 0O AAI I A AAO pOi AOEOO OAOEOI O 16ATTiIA '+ 1 OATAGO i1 UATTA AAO

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)
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et 2019 (T1-T2), ni entre 2009 et 2019 T0-T2).

2012 et 2019 (T1 -T2) (-2,0 g/100g ).

1 6A1T OAT AT A AA

observe une diminution significative de la teneur moyenne pondérée en matiéres grasses entre

181

A noter que cette fanille a été nouvellement collectée en 2012.
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5.3.9 Pains de mie complets, céréales et graines
Le Tableau26 récapitule les évolutions des teneurs moyennes en matiéres grasses entre 26t 2019
(T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO-T2) au sein de la famillePains de mie complets, céréales gtaines.

Tableau 26 : Récapitulatif des différen ces de teneurs moyennes en matieres grasses entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et
entre 200 9 et 2019 (T0-T2) au sein de la famille de s Pains de mie complets, céréales et graines

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences . . .
(g/100g) de la famille Pains >t/je mie complets, cérgéales et moyennes T1-T2 moyennes TO-T2 Données 2009 (T0) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
graines g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy | ET n Moy [ ET
TOUS PRODUITS] Ensemble de I'offre +0,8** +19% +0,9** +22% 40 4,3 1,5 73 4,4 1,7 102 53 1,8
TO;’OSNPSEORDEUS'TS Ensemb'elgz szri'sedi";;&‘;:é‘ferat'o” P 06t | +15% | +03 +6% | 34 | 45 | 1,1 | 64 | 42 | 15| 98 | 48 | 13
Produits appariés T1-T2 +0,1 +2% 45 4,6 17 45 4,7 15
REFORMULATION Produits appariés T0O-T2 +04* | +9% 21 [ 43 [ 14 21 [ 47 | 12
Offre T1 vs Ajoutés +1,4%%* +31% 73 4,4 1,7 56 58 1,9
T1-T2 Retirés vs Offre T2 +1,0%* +25% 27 4,2 1,8 102 53 1,8
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +1,6%* +37% 27 4,2 1,8 56 58 1,9
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés +1,1* +25% 40 4,3 1,5 81 54 19
TO-T2 Retirés vs Offre T2 +0,8 +17% 18 4,5 1,6 102 53 1,8
Retirés vs Ajoutés +0,9 +21% 18 4,5 1,6 81 54 1,9
MN +0,5 +9% +0,8 +17% 17 4,7 1,7 26 5,0 2,0 44 55 2,2
+ +16% + +18Y
SEGMENTS DE Ml\/étl)jtég ?,7 1? % 9,8 l?A) 135 421,: é,: 353 Azl,i 3471 4_9 5_,2 l_,5
MARCHE . - - -

HD +0,5 +12% +0,1 +4% 5 4,1 1,1 9 3,8 0,9 8 4,3 0,9

DS bio - - - - - - - - 1 8,7 -

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Ogali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » 1 aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiere, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA Al 1T OATGA o AOCGIi AT OACEI T OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUATTA n piOO I A OAIT OOAITAIATO AA 1681 A&
iTUATTA AA 161 £EOA " OECI EAEAAOEOAI AT O OODPi OEAOGOA U AAI1 A AAO DOI AGEOO OAOGEOI O 16ATTi A 1+ 7 OATAOO
#AOA Al OEIT 1 AO ¢ AEI ETOOEIT OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUAITA n pidOO 1A OATT OOAI T AI ATO AA 161 AEO
161 £EOA * OECI EAEAAOEOAI AT O ET £ OEAOGOA 0 AAIT A AAO DOI AOGEOO OAOGEOI O 16ATTiA 1+ 1 OATAOO TTUAITTA AA

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)

1O TEOAAOG AA 1 8A1T OAI Al A PAids dé rbid carap@d, céhéBlesietigraideA,il ET 1 A/
la teneur moyenne en matiéres grasses augmente significativement entre 201 2 et 2019 (T1-T2)

et entre 200 9 et 2019 (TO-T2) (respectivement +0,8 et +0,9 g/100g).

1O TEOAAO AA 18AT OAT AT A AA 181 ££0A AA AAOOA AT EIT I
observe une augmentation significative de la teneur moyenne pondérée en matiéres grasses

entre 201 2 et 2019 (T1-T2) (+0,6 g/100g).

LaFigure 104 en Annexe9 présente les distributions deseneurs enmatiéres grassespar sousgroupe,
en considérantla comparaisonentre 2009 et 2019 (T0-T2), pour la famille des Pains de mie complets,
céréales et grainesEn complément, & Figure 107 en Annexe 10 présente les teneurs emrmatiéres
grassesdesproduits appariés entre 2009 et 2019 (T0-T2), référencepar référence, pour cette famille.

5.3.9.1 Evolution des teneurs par sous -groupe

LaFigure 13 représente la distribution des teneurs en matiéres grassgsar sous-groupe entre 2012 et
2019 (T1-T12q A O AAIT 1 A008 &0) podirl ladEDA dedPAins de mie complets, céréales et
graines.

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
53



Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par sous-groupe 2012-2019 (T1-T2) et I'offre 2009 (T0)
Famille Pains de mie complets, céréales et graines
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Offre 2009 (TO) Offre 2012 (T1) Offre 2019 (T2) Retirés Appariés 2012 (T1) Appariés 2019 (T2) Ajoutés
n=40 n=73 n=102 n=27 n=45 n=45 n=56

Effet année : ™ si p<0,001 ; ™" si p<0,01 ; " 5i p<0,05 ; NS si non significatif
(Tests statistiques effectués . test de permutation)

Panification croustillante et moefleuse - Ogali - Evolution 2009,2012,2019

Figure 13 : Distribution des teneurs en matieres grasses par sous-groupe entre 20 12 et 2019 (T1-T2) et celle de
I 61 AEDA (TH) Aourlatamille des Pains de mie complets, céréales et graines

Entre 2012 et 2019 (T1-T2),1 8 A O Ci Adighificadie idd la teneur moyenne emnatiéres grasses

I AGAOOI A AO T EOAAOD A APaihsddd ini® doinplets Acérdalds et gidinggeE® dn A A O

DAOOEAR 06D AN OCRGA 1D AK] sk traQuisanfpard 6 1 A£OA

- 1 ADPDAOEOET 1T h AYNT2Y delpduifs rasentaftiude teheurqnoyenne ematiéres
grasses significativement supi OEAOOA U AAT 1 2 (TAAH+114 §/logE@Aplud A ¢ mtp
particulierement, significativement supérieure a celle des produis retirés de 2012 (T1)
(+1,69/1009) ;

-1 A OAOOAEORh 1T O 1 6 AdAde/broduis def2AP (R1)) dont faAeOelir mbyienne en p
matiéres grasses est significativemerinfi OEAOOA U A A9 (T2R(différkncé sighifideaB@A ¢ 1t p
de 1,0 g/100g).
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5.3.10 Pains exotiques

Le Tableau27 récapitule les évolutions des teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019
(T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TOT2) au sein de la famille des Pains exotiques.

Tableau 27 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et
entre 2009 et 2019 (TO -T2) au sein de la famille des Pains exotiques

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences Données 2009 (TO) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
(9/100g) de la famille Pains exotiques moyennes T1-T2 moyennes T0-T2

g/100g % g/100g % n Moy ET n Moy ET n Moy ET
TOUS PRODUITS Ensemble de I'offre +1,2 +56% -1,5 -32% 5 4,8 8,7 18 2,1 19 31 3.3 2,4
TOFL’JSNPDR&DEUS'TS Ensemb'eliz L;ﬁ;edzvazi‘;%‘fera""” Pal  tog* | +49% | +16% | +175% | 4 | 09 | 00 | 14 | 17| 11| 20 | 25 | 12
Produits appariés T1-T2 -0,1 -2% 7 2,7 2,6 7 2,6 1,9

REFORMULATION Produits appariés T0-T2 +0,1 | +11% 1 [ o9 ] - 1 1,0 -
Offre T1 vs Ajoutés +1,4 +65% 18 2,1 1,9 24 3.4 2,5
T1-T2 Retirés vs Offre T2 +1,6 +93% 11 1,7 1,2 31 3.3 2,4
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +1,7 +104% 11 1,7 1,2 24 3.4 2,5
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés -1,4 -28% 5 4,8 8,7 28 34 2,4
TO-T2 Retirés vs Offre T2 -2,5 -44% 4 5,8 9,7 31 3,3 2,4
Retirés vs Ajoutés -2,3 -40% 4 5,8 9,7 28 3,4 2,4
MN +1,2 +54% -16,8 -83% 1 20,3 - 8 2,3 1,6 17 3,5 2,6
SEGMENTS DE M’\/[;%ZQ +(_),9 +3_7% +?,3 +24_15% 2 l:O 0_,1 ? 2_,4 2_,5 1_0 3_,3 2_,3

MARCHE

HD +0,7 +77% +0,6 +70% 2 0,9 0,0 3 0,9 0,1 3 15 0,5

DS bio - - - 1 4,5 -

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Ogali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » :aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiére, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA Al 1T OATGCA 4 AOCi AT OAOGET1T OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAGO TTUATTA n BIi OO 1A OATT OOAITAIATO AA 1381 AAC
181 £#EOA * OECI EAEAAOEOAI AT O OOPi OEAOGOA O AAI1 A AAO POI AGEOO OAOGEOI O 168ATTiA 1+ 1 OATAOO TTUATTA AAO
#AOA Al OETI1AO 4 AEIEI OOEI1T OECIi EAEAAOEOA AA 1A OATAGO i1 UATTA n DidO 1A OATT OOAITAI AT O AA 161 £AEOA
1861 £#EOA * OECI EAEAAOEOAI AT O ET £i OEAOOA 0 AAIT A AAO pOI AGEOO OAOGEOI O 16ATTIA 1+ 1 OATAOGO T UATTA AAO

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)
1O TEOAAO AA 1 6AT OAIT Al
AA 1T A OATAOO 1T UATTA A
et 2019 (TO-T2).

1O TEOAAO AA 18AT OAT AT A AA 181 ££0A AA AAOKgfn FAT EIT |
observe des augmentations significatives de la teneur moyenne pondérée en matiéres grasses

entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et entre 2009 et 2019 (respectivement +0,8 et +1,6 g/100g).

A And exbtiuesEEcude évollition signifi@adve ET 1T A A
i i

inidettie 200222010 AT &itrei2608 OO 1 AO

Néanmoins, les résultats, constatés entre 2009 et 2019 (TR), sont anuancer du fait du faible effectif
observé pour cette famille en 2009 (5 produits).
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5.3.11 Pains grillés_toasts nature

Le Tableau28 récapitule les évolutions des teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019
(T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TAT2) au sein de la famille des Pains grillés_toasts nature.

Tableau 28 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et
entre 2009 et 2019 (TO -T2) au sein de la famille des Pains grillés_toasts nature

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses (g/100g) leferentfl?ls _II'_nzoyennes leferenfos _Il:nzoyennes Données 2009 (T0) Données 2012 (T1) Données 2019 (T2)
de la famille Pains grillés_toasts nature . .

g/100g % g/100g % n Moy ET n Moy ET n Moy ET

TOUS PRODUITS Ensemble de I'offre +1,3 +18% +0,5 +7% 54 7,6 4,2 65 6,9 3,0 66 8,1 4,9

TO#SNPDF*E%'DE%'TS Ensemble dep'::;e dzvszfc‘i]'“é‘fe’a“o" parlel g am | 42306 | <160 | +27% | 44 | 60 | 16 | 54 | 62 | 25 | 62 | 7.6 | 27

Produits appariés T1-T2 +0,1 +1% 30 7,0 2,6 30 7,1 2,7

REFORMULATIONS Produits appariés T0-T2 04 | -6% 22 [ 76 | 31 22 72 | 33

Offre T1 vs Ajoutés +2,2 +32% 65 6,9 3,0 34 9,1 6,3

T1-T2 Retirés vs Offre T2 +1,4 +20% 35 6,8 3.4 66 8,1 4,9

RENOUVELLEMENT O Retirés vs Ajoutés +2,3 +34% 35 6,8 3,4 34 9,1 6,3

L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés +1,2 +16% 54 7,6 4,2 41 8,8 57

TO-T2 Retirés vs Offre T2 +0,5 +7% 32 7,6 4,8 66 8,1 4,9

Retirés vs Ajoutés +1,2 +16% 32 7,6 4,8 41 8,8 57

MN +0,8 +9% -0,1 -1% 13 9,5 6,6 11 8,6 3,9 17 9,4 54

MDD +0,5 +7% -0,3 -3% 24 75 3.4 35 6,8 3,0 33 7,3 4,2

SE&X:(';‘JS DE MDDeg +1,7 +29% +1,9 +32% 7 57 2,1 11 59 2,1 3 7,6 0,2

HD +2,7 +44% +2,4 +37% 10 6,5 18 8 6,2 1,9 11 8,9 7,1

DS bio - - - - - - - - - 2 7,5 0,0

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Oqali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population francaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

«-»:aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiére, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AO0A Al T OATGCA ¢ AOCI Al OAOEIT OECIi EAEAAOEOA AA 1A OATAOGO 1T UATTA n pidO I A OATI OGOAIT AIAT O AA 161 £EOA Al O
OEGI EAEAAOGEOAI AT O 0OPi OEAGOA U AAI1 A AAO POi AOEOO OAOGEOI O 18ATTiA t 7 OATAOO ITUATTA AAO DPOI AOEGO AEI 00 «
#AOA Al OEI1 A0 ¢ AEIET OOEIT OECI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUATTA n pi OO 1A OATTI OOAITAIAT O AA 1681 £ZEOA AT OOA
OECT EAEAAOEOAT AT O ET £ OEAOOA U AAIT A AAO POT AOEOGO OAOGEOI O 16ATTi A 1 1 OATAOO 1T UATTA AAO POI AOEOO AET OO0 ¢
Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests és : test de n)

10O TEOAAO AA 16A1TOAI AT A AA 161 £EOA Aducunetévolmion ET 1 A A
OECTI EAEAAOEOA AA T A OAT AOO 11 UAEMd20Rlkt2018 @ER)OAO COA

ni entre 2009 et 2019 (TGT2).

10O 1T EOCAAO AARA & AT cBHORI MA AAOOA EAIT EI T Ah AOGAA DI TAI
observe des augmentations significatives de la teneur moyenne pondérée en matiéres grasses

entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et entre 2009 et 2019 (respectivement +1,4 et +1,6 g/100g).
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5.3.12 Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines

Le Tableau29 récapitule les évolutions des teneurs moyennes en matieres grasses entre 2012@1t9

(T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TOT2) au sein de la famille des Pains hamburger_hot dog complets,

céréales et graines.

Tableau 29 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matiéres grasses entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et
entre 200 9 et 2019 (T0-T2) au sein de la famille des Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences . . .
(9/100g) de la famille Pains h);mburger_hot dog cgomplets, moyennes T1-T2 moyennes TO-T2 Données 2009 (T0) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
céréales et graines g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy [ ET n Moy | ET
TOUS PRODUITS Ensemble de I'offre +2,1* +65% +3,4** +177% 4 1,9 0,1 9 3,2 3,6 38 53 1,9
TO;JOSNPDR;DEUS'TS Ensemb'el‘;z L‘;T: d‘i";carp;’;‘jera“o” P 407 +18% | +29%* | +156% | 4 | 19 | 01| 8 | 40| 35 | 33 | 48 | 21
Produits appariés T1-T2 +0,2 +9% 5 2,2 1,6 5 2,4 2,0
REFORMULATION Produits appariés T0-T2 0,3 -18% 3 [ 19] 01 3 15 | 01
Offre T1 vs Ajoutés +2,5%* +78% 9 3,2 3,6 33 57 15
T1-T2 Retirés vs Offre T2 +0,9 +19% 4 4,4 5,3 38 53 1,9
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +1,3 +29% 4 4,4 53 33 5,7 1,5
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés +3, 7% +194% 4 1,9 0,1 35 5,6 1,6
TO-T2 Retirés vs Offre T2 +3,3 +163% 1 2,0 - 38 53 1,9
Retirés vs Ajoutés +3,6 +179% 1 2,0 - 35 5,6 1,6
MN -2,7 -31% - - - - - 2 8,7 52 14 6,0 1,5
vy "
SEGMENTS DE Ml\/l:I)DI:)D(:‘g +3i0 +1§9% +%,6 +1?58% 4 1:9 0_,1 ? l_,6 O_,2 2—1 4_,5 2-,0
MARCHE

HD +4.7 +247% - - B - - 1 19 - 2 66 | 11

DS bio - - - 1 6,9 -

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Oqali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » @ aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiére, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA AT 1T OATGCA ¢ AOGIi AT OAOGEIT OEGI EAEAAGEOA AA 1A OATAOO TTUATTA n BT OO 1A OATT OOAI T AT AT O AA 1681 AEAC

181 £2Z0A " OEGI EAEAAOEOAI AT O 00OPi OEAOOA U AAI1 A AAO POI AGEOO OAOEOI O 16ATTTA 1 7 OATAGO 11 UAITTA AAO
#AOA A1 OEI1AO 4 AEi EI OOEI1T OEGIEAEAAOGEOA AA 1A OATAOO ITTUATTA n DI OO 1A OATI OOATT AT AT O AA 161 £AFOA
161 £#£OA " OECI EAEAAOEOAI AT O ET £ OEAOOA 0 AAIT A AAO POI AOEOO OAOEOI O 16ATTiA 1+ 17 OATAOO 11T UATTA AAO

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)

1O 1T EOCAAO AA 168AT OAT AT A AA 161 ££0A AA 1 A FEAI
et graines,on observe une augmentation significative de la teneur moyenne en matiéres grasses
entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et entre 2009 et 2019 (TO -T2) (respectivement +2,1 et +3,4 g/100g).

10O TEOAAO AA 1 8AT OAT AT A AA 161 £#£0A AA AAOOAn £AI EI 1

observe une augmentation significative de la teneur moyenne pondérée en matiéres grasses
entre 2009 et 2019 (TO -T2) (+2,9 g/100g).

Néanmoins,pour cette famille, ks résultats sont a nuancer du fait des faibles effectifs observés
produits en 2009 et 9 produits en2012).

LaFigure 105 en Annexe9 présente les distributions deseneurs enmatiéres grassespar sousgroupe,
en considérant la comparason entre 2009 et 2019 (TO-T2), pour la famille desPains hamburger_hot
dog complets, céréales et graines

%OOAA Adi1 O1T 1 OOET I
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5.3.12.1 Evolution des teneurs par sous -groupe

LaFigure 14 représente la distribution des teneurs en matiéres grassgsar sous-groupe entre 2012 et
2019 (T1-12q A O AAIT 1 R004#O0) podrilasemideldesiPAins hamburger_hot dog complets,
céréales et graines.

Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par sous-groupe 2012-2019 (T1-T2) et I'offre 2009 (T0)
Famille Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines
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Effet année : ™ si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * 5i p<0,05 ; N'S si non significatif
(Tests statistiques effectués : fest de permutation)

Panification croustillante et moelleuse - Ogali - Evolution 2009,2012,2019

Figure 14 : Distribution des teneurs en matieres grasses par sous-groupe entre 20 12 et 2019 (T1-T2) et celle de
I 81 AA®A (TH) Aourlatamille des Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines

Entre 2012 et 2019 (T1-T2),1 6 AOCI AT OAQET 1 OEQIEEEAAOEOA AA T A OR
I AGAOOi A AO TEOAAO AA 18A1T OAIT AT A AA 181 £#£0A AAO 0A
DbAOOh AT DAOOENAN a)&o"‘T/S]'Q!IIJ/SENo&,&if‘q&niiﬁﬁérm"'nﬁpa‘ric‘)a#&)cﬂzm&’ DMOEOET 1 h

1671 AEAT OET T 11 ¢cmpw j4¢qh AA DPOI AOGEOO bOi OAT OAT O

L o~ £ oAz s

OECT EAEAAOGEOAI AT O OODPI OEAPOBYLI00g)AAT T A AA 161 £EOARA AA
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La Figure 15 représente la distribution des teneurs en matieres grasses par segment de marché pour
la famille des Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines en 2009,26t 2019.

Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par segment de marché
Famille Pains hamburger_hot dog complets, céréales et graines
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Couple de segments non testé : (HD 2012 HD 2019) ;
Effet année : *** si p<0,001 ; ™ si p<0,01 ; * si p<0,05 ; NS si Non significatif
(Tests statistiques effectués : test de permutation))

Panification croustillante et moelleuse - Ogali - Evolution 2009,2012,2019

Figure 15 : Distribution des teneurs en matieres grasses par segment de marché pour la famille des Pains
hamburger_hot dog complets, céréales et graines en 2009, 2012 et 2019

L6 AOCIT AT Sdhificktivel de la teneur moyenne en matiéres grasses, observée au niveau de

1 6A1T OAT AT A AA 161 £#£80A AAO 0AET O EAI AOOCAO. ET O Al ¢
(T1-T2) (Tableau29), est essentiellement portée par lesnarques de distributeurs (augmentation

significative de+3,0g/100g).
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5.3.13 Pains preécuits

Le Tableau30 récapitule les évolutions des teneurs moyennes en matiéres grasses entre 26t 2019
(T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO-T2) au sein de la famille de®ains précuits

Tableau 30 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matieres grasses entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et

entre 200 9 et 2019 (T0-T2) au sein de la famille des Pains précuits

. . Diffé Diffé . . .
Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses fnerences erences Données 2009 (TO) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
. K P moyennes T1-T2 moyennes TO-T2
(9/100g) de la famille Pains précuits
g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy | ET n Moy [ ET
TOUS PRODUITS] Ensemble de I'offre +1,1%* +83% +0,6 +33% 2 1,9 0,7 44 1,4 1,1 64 2,5 2,2
TOUS PRODUITS| Ensemble de I'offre avec pondération pal

’ +0,1 +5% - - - - 4 11 i 11 )

PONDERES les parts de marchét 0 5% 0 0 0.6 59 0.8
- — x = 5

REFORMULATION Produ?ts appar??s T1-T2 +0,3 +34% 17 0,8 0,2 17 1,1 0,3

Produits appariés TO-T2 - - - | - | - - - -
Offre T1 vs Ajoutés +1, 7% +125% 44 1,4 1,1 46 3,1 2,4
T1-T2 Retirés vs Offre T2 +0,8 +44% 27 1,7 1,3 64 2,5 2,2
RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +1,4** +78% 27 1,7 1,3 46 3,1 2,4
DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés +0,6 +33% 2 1,9 0,7 64 2,5 2,2
TO-T2 Retirés vs Offre T2 +0,6 +33% 2 1,9 0,7 64 2,5 2,2
Retirés vs Ajoutés +0,6 +33% 2 1,9 0,7 64 2,5 2,2
MN +0,3 +11% +1,0 +51% 2 1,9 0,7 11 2,6 1,6 16 2,9 2,1

+1 3% a [ - - - - -

SEGMENTS DE MN[IDIIIJDD 113 11711/0 - - 23 0,9 0,4 38 23 2,2

MARCHE €9 - - - - - - - -
HD +1,7* | +160% - - - - - 10 | 1,0 | 05 8 27 | 29
DS bio - - - - - 2 40 | 01

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Ogali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » 1 aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiere, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA Al 1T OATGA o AOCGIi AT OACEI T OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUATTA n piOO I A OAIT OOAITAIATO AA 1681 A&
iTUATTA AA 161 £EOA " OECI EAEAAOEOAI AT O OODPi OEAOGOA U AAI1 A AAO DOI AGEOO OAOGEOI O 16ATTi A 1+ 7 OATAOO
#AOA Al OEIT 1 AO ¢ AEI ETOOEIT OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUAITA n pidOO 1A OATT OOAI T AI ATO AA 161 AEO
161 £EOA * OECI EAEAAOEOAI AT O ET £ OEAOGOA 0 AAIT A AAO DOI AOGEOO OAOGEOI O 16ATTiA 1+ 1 OATAOO TTUAITTA AA

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)
T EOGAAO AA 1 68A1T OAT AT A A Arains précaitEOuhe adudmentation
moyenne en matiéres gra sses estobservée entre 201 2 et 2019 (T1-

6]
significative de la teneur
T2) (+1,1 g/100g).

AEOA AA AAOOA FEAI EIl I
inAOAOOIT A

10O TEOAAO AA 18AT OAT AT A AA 181
aucune évolution significative de la teneur moyenn@ondérée en matiéres grassed 6 A OO
entre 2012 et 2019 (T1-T2), ni entre 2009 et 2019 (TOT2).

Néanmoins, les résultats, constatés entre 2009 et 2019 (TR), sont a nuancer du fait du faible effectif
observé pour cette famille en 2009 (2 produits).

5.3.13.1 Evolution des teneurs par sous -groupe

LaFigure 16 représente la distribution des teneurs en matiéres grassgsar sous-groupe entre 2012 et
2019 (T1-12g A O AAT 1 AR00P0) o ila @ AesPails précuits

%OOAA Adi1 O1T 1 OOET I
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Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par sous-groupe 2012-2019 (T1-T2) et I'offre 2009 (T0)
Famille Pains précuits

—
Delta=+1.lg:.r** 1.0 1
10 .
.
=]
o
[=]
= .
=]
wy
18] L]
w
w
@
@
wy
o
=
51 .
. +
L
+

===y

| | | | | | I
Offre 2009 (TO) Offre 2012 (T1) Offre 2019 (T2) Retirés Appariés 2012 (T1) Appariés 2019 (T2) Ajoutés
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Effet année : *** 5i p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 : NS si non significatif
(Tests statisfiq ffectugs : test de ion)

et - Ogali - Evoiution 2009,2012,2019

Figure 16 : Distribution des teneurs en matieres grasses par sous -groupe entre 20 12 et 2019 (T1-T2) et celle de
I 61 A£EDA (T Aourlatamille des Pains précuits

Entre 2012 et 2019 (T1-T2),1 6 AOCI AT OAOGEI 1T OECI EAEAAQOEOA AA 1T A ORF
I AGAOOGi A AO TEOAAO AA 16ATOAIT AT A AA 181 #£0A AAOG O0A
- 01 OAT T OOAIT T Al, Ad téaduidaht par 68 MDBOMOE OET T h 28181(TQ), de i AE AT

produits présentant une teneur moyenne en matiéres grasses significativement supérieure a celle

AA 1681 ££0A A A/109g) pteplug parficaiergm@n, significativement supérieure a celle

des produits retirés de 2012 (T1) (+1,4 g/1@®g). A noter que 41% des produits ajoutés

correspondent a desproduits sans gluten présentant des teneursnoyennesen matieres grasses

plus élevées quecellesdes autres pains précuitset que ces types de produits sont peu présents en

2012 (Tableau31). Les professionnels du secteur ont indiqué que les produits sans gluten sont

soumis a des contraintes technologiques et/ou nutritionnelles supplémentaires du fait desboins

Obi AEEAZAENOGAOG AA 1T A DPI POI AGETT U 1 ANOGATT A EI O OBAA

texture engendrée par le retrait du gluten et/ou assurer une conservation naturelle du produit, il

AOGO Ti AAOGOAEOA Ad AOI E @indnykdiedts) mide desimat@iied gkasdsOET T A/
»wOOAA Adi OT 1 OOEiI1T AO OAAOADOO AA 70dhlizdhéEsAZEDS, A0DEek J01g&Edior@2ET 1 AT OA
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Le Tableau31 présente les teneurs moyennes en matieregrassesdes différents types de pains de
la famille des Pains précuits.

Tableau 31 : Comparaison des teneurs moyennes en matiéres grasses des différents types de pains de la famille des
Pains précuits en 2012 et 2019

. 2012 2019
Teneurs moyennes en matiéres grasses des
différents types de pain de la famille des . Moyenne . Moyenne
P Painspprécuits Effectf (g/i/OOg) Effectf (g/i/OOg)
Retirés 1 2,5
Produits sans gluten Ajoutés 19 4,9
Offre totale 1 2,5 19 4,9
Autres pains précuits Retirés 25 1,7
(hors produits sans Ajoutés 27 1,8
gluten) Offre totale 42 1,3 45 1,5
Retirés 27 1,7
Famille entiére Ajoutés 46 3,1
Offre totale 44 | 14 64 25

- : aucun produit collecté
Cases grisées : non concerné

- des efforts de reformulaton AAT O 1 A O Augnientalidh OdesAteneurs en matiéres
grassesentre 201 2 et 2019 (T1-T2) (augmentation significative de 0,3g/100g en moyenne au
sein des produits appariés), 8 1 OOAA AAO OAT AOOO AT 1 AOET OAO COAOC
les 2 derniers suivis (TET2: 2012 a 2019; Figure 17) indique que ces reformulations a la hausse
sont opérées sur 71% des produits apparié€l2 couples sur 17)

LaFigure 17 représente les teneurs emmatiéres grassesles produits appariés entre 2012 et 2019 (T4
T2), référence par référence, pour la familleles Pains précuits

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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Teneurs en Matiéres grasses des couples de références appariées entre 2012 et 2019
Famille Pains précuits
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Figure 17 : Teneurs en matiéres grasses des couples de références appariées de la famille des Pains précuits entre
2012 et 2019 (T1-T2)

53.13.2%01 1 OOET 1
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N

167 AEATT A AAO OAci AT 06 AA 1 AOA

La Figure 18 représente la distribution des teneurs en matiéres grasses par segment de marché pour
la famille desPains précuitsen 2009, 2012 et 2019.
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Distribution des teneurs en Matiéres grasses (g/100g) par segment de marché
Famille Pains précuits
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Figure 18 : Distribution d es teneurs en matieres grasses par segment de marché pour la famille des Pains précuits
en 2009, 2012 et 2019

L6 AOCIT AT Sdhificktivel de la teneur moyenne en matiéres grasses, observée au niveau de
1 AT OAT Al A PAails piécduiiseBrieA12 ¢ 2000 (T1-T2) (Tableau30), est essentiellement

portée par les marques de distributeurs et le hard discount (augmentations significatives

respectivesde +1,3 et+1,7 g/100g).

%OOAA A8i O1T1 OOETT AO OAAOAOO AA z0Ddhliz0dnhéEsAEDS, R0DEek A01gEdior®G2ET 1 AT OA
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5.3.14 Pains préemballés

Le Tableau32 récapitule les évolutions des teneurs moyennes en matieres grasses entre 20dt 2019
(T1-T2) et entre 2009 et 2019 (TO-T2) au sein de la famille de®ains préemballés

Tableau 32 : Récapitulatif des différences de teneurs moyennes en matieres grasses entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et
entre 2009 et 2019 (T0-T2) au sein de la famille des Pains préemballés

Evolutions des teneurs moyennes en Matiéres grasses Différences Différences Données 2009 (TO) | Données 2012 (T1) | Données 2019 (T2)
(9/100g) de la famille Pains préemballés moyennes T1-T2_| moyennes T0-T2

g/100g % g/100g % n Moy | ET n Moy | ET n Moy [ ET

TOUS PRODUITS] Ensemble de I'offre +2,5% +93% +3,3* +175% 8 1,9 0,8 20 2,7 1,8 107 51 3,7

TO;’OSNPETEORDEUS'TS Ensemb'eliz L‘;fr{'sedi";;&‘;%‘ferat'on Py t19% | +75% | 4260 | +131% | 5 | 20 | 06 | 15 | 26 | 1,9 | 82 | 45 | 3.1

Produits appariés T1-T2 -0,1 -4% 9 2,9 1,8 9 2,8 2,0

REFORMULATION Produits appariés T0O-T2 02 [ -12% 3 [ 14] 05 3 12 | 02

Offre T1 vs Ajoutés +2,7* +101% 20 2,7 1,8 98 53 3,7

T1-T2 Retirés vs Offre T2 +2,7* +112% 11 2,4 1,8 107 51 3,7

RENOUVELLEMEN Retirés vs Ajoutés +2,9*% +121% 11 2,4 1,8 98 53 3,7

DE L'OFFRE Offre TO vs Ajoutés +3,4 +181% 8 1,9 0,8 104 52 3.7

TO-T2 Retirés vs Offre T2 +3,0 +139% 5 2,1 0,9 107 51 3,7

Retirés vs Ajoutés +3,1 +144% 5 2,1 0,9 104 52 3,7

MN +3,5* +153% +4,3 +288% 2 1,5 0,0 12 2,3 1,6 69 58 4,0

SEGMENTS DE Mlvlljtl))l:;g 10 -1?% +9,6 +l§% 1 3_,7 3 5_,3 1-.6 2_6 4_,3 2_,6

MARCHE
HD +0,8 +43% +1,1 +66% 5 1,6 0,5 5 1,9 0,7 8 2,7 2,9
DS bio - - - 4 3,2 2,1

1 ratio des volumes des produits identifiés par I'Ogali vs. le volume total du marché retracé par Kantar - Panel WorldPanel (données d'achats des ménages représentatives de la population frangaise)
n: effecif; Moy: moyenne; ET: Ecart-type

« - » 1 aucun produit collecté; «n=0» : aucun produit renseigné pour le nutriment étudié

Chiffres grisés : évolution de la teneur moyenne au sein de la famille entiere, au sein des références appariées ou entre 2 sous-groupes non testée

#AOA Al 1T OATGA o AOCGIi AT OACEI T OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUATTA n piOO I A OAIT OOAITAIATO AA 1681 A&
iTUATTA AA 161 £EOA " OECI EAEAAOEOAI AT O OODPi OEAOGOA U AAI1 A AAO DOI AGEOO OAOGEOI O 16ATTi A 1+ 7 OATAOO
#AOA Al OEIT 1 AO ¢ AEI ETOOEIT OEGI EAEAAOEOA AA 1A OATAOO ITUAITA n pidOO 1A OATT OOAI T AI ATO AA 161 AEO
161 £EOA * OECI EAEAAOEOAI AT O ET £ OEAOGOA 0 AAIT A AAO DOI AOGEOO OAOGEOI O 16ATTiA 1+ 1 OATAOO TTUAITTA AA

Significativité : ***si p<0,001 ; ** si p<0,01 ; * si p<0,05 (Tests statistiques effectués : test de permutation)

Au sein de la famille des Pains préemballés, on observe une augmentation significative de la
teneur moyenne en matiéres grasses entre 2012 et 2019 (T1 -T2) et entre 2009 et 2019 (TO -T2)
(respectivement + 2,5 et +3,3 g/100g ).

10O TEOCAAO AA 1 6AT OAIT AT A AA 161 £#£80A AA AAOOA
des augmentations significatives de la teneur moyenne pondérée en matiéres grasses sont

observées entre 201 2 et 2019 (T1-T2) et entre 200 9 et 2019 (TO-T2) (respectivement + 1,9 et
+2,6 g/100g).

Néanmoins, les résultats, constatés entre 2009 et 2019 (1R), sont a nuancer du fait du faible effectif

observé pour cette famille en 2009 (8 produits).

5.3.14.1 Evolution des teneurs par sous -groupe

LaFigure 19 représente la distribution des teneurs en matiéres grassgmr sous-groupe entre 2012 et
2019(T1-T12q A O AAT 1 AR009(10) do lia 1@ AesHailks préemballés

%OOAA Adi1 O1T 1 OOET I
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